ECONOMIA: CIENCIA A FRETE?

Mario Duayer

Todos sabemos que as profissdes possuem coédig@sicde As condutas desejaveis dos
praticantes de cada profisséo, fixadas pelo costuém registradas solenemente em cada convite de
formatura. N&o importa se sédo praticadas por tado$ransgredidas por muitos sob a pressdo das
circunstancias.

Apesar de objetivos, portanto, e ndo obstantensttiareza normativa, os codigos de ética
profissional, num aparente paradoxo, passam ao ldag questdes éticas fundamentais. Em geral,
estdo voltados exclusivamente para a prética iatdenprofissdo. O que significa dizer que o caréater
ético da profissdo é assumido como um dado inguestel. E ndo poderia ser diferente. As profisses
sao expressao de uma certa divisdo social do @bal do conjunto de habilidades e saberes mais ou
menos fixados, necessarios a reproducdo da soeiedadim, se cada profissdo contribui para a
reproducdo da sociedade, € um truismo afirmar guedissdes, além de imprescindiveis na pratica,
Uteis, positivas, sdo eticamente apreciaveis. @&o$ de ética simplesmente registram esta auto-
estima profissional, corroborada por sua valoragimal.

Se tais ponderagfes sdo razoaveis, € possivelreenger que as profissdes, definidas como
habilidades técnico-cientificas particulares, squar@m sentido quando referidas a uma determinada
divisdo social do trabalho, a unidade de todasr@fsspdes, pressuposto da reproducédo da sociedade.
Justificam-se, encontram sentido, quando refeadassa reproducao.

Sendo este o caso, podemos dizer entdo que assped, em sua pratica corrente, ndo indagam
sobre as finalidades que concorrem para realizeas 8nalidades sdo determinadas pela unidade que
compdem. Pela unidade da divisdo do trabalho das@maparte. Justificam-se, no plano ético, pelo
simples fato de contribuirem para a reproducamdizdade. Material e espiritual.

Naturalmente, ndo se quer dizer com isso que afisgiies ndo experimentam angustias
existenciai¢. Nem se quer negar o fato de que muitas vezes tilsesu sentidos das profissdes
escapam aos seus praticantes, ou s&o por eless mostallvida. E inegavel que nem sempre seus
praticantes tém a consciéncia tranquila, a pazspgi®, o conforto de imaginar que contribuem para
bem geral apesar de perseguirem fins profissiqpaissoais) particulares. Esses estados de animo, no
entanto, por maior que seja sua frequiéncia, nderpagr sendo momentos fugazes de uma prética que
se autojustifica, que se autolegitima. Como lemlwdilésofo Paulo Eduardo Arantes, professor da
USP, até mesmo a filosofia, 0 mais especulativo shizeres, assumiu em tal extensdo o carater
profissional que hoje, durante o expediente, ofepsores de filosofia s6 cuidam dos aspectos t@snic

! Marx satiriza as concepcdes burguesas, estreitamlegéticas, sobre a “produtividade” das profissbas
Teorias da Mais Valia“Demonstra” ali, entre outras coisas, que o adipino deve grande parte de seu
dinamismo ao crime. Dai o seu carater “Gtil”. (Makk 1969. Theories of Surplus Valud?art 1. London:
Lawrence & Wirhart, pp. 387-8).

2 No caso da Economia, dois documentos recentetedfiamnunho dessas angustias. Cf. Prado, E. F08. ‘20
Construcdo das Diferencas entre os Economistastiemie Hodgson, G. 2000. “As Doze Teses de Veneza”,
Jornal dos Economista@Corecon/RJ), n® 138, out. 2000. Cf., igualmehseyson, T. 1997Economics and
Reality London: Routledge, Capitulo 1.



da profissdo, reservando as especulacdes metsffsica énappy hour’

Essas sumarias consideracdes parecem apoiar las&mde que a legitimacédo das profissdes
no plano ético é determinada fora das profissdaso@ue da na mesma, que as profissdes legitimam-
se por sua eficacia. Se sdo Uteis, sdo legitimasioEmediatamente Uteis porque sdo parte de uma
divisdo de trabalho social concreta. Porém, a émpaa cotidiana mostra que nem sempre o bem é
idéntico ao util. Em outras palavras, ética e efe@peratdria ou instrumental podem estar em polos
opostos. De modo que uma profissdo pode ser ediaztd sem, contudo, ser eticamente apreciavel.
Dissonancia esta, entre o bem e o util, que fazrdec algo muito banal: o util estd sempre predicad
interesses. Por isso, quanto maior a distanciae exntibos, mais restritos devem ser o0s interesses
servidos pela utilidade e, em consequéncia, mebenoque promovem.

Esse complexo de questdes foi tema de uma cétehferéncia de Max Weber, publicada sob
o titulo Ciéncia como Profiss&bNo fundamental, Weber sublinhava a diferenca ahesitre técnica e
ciéncia. A técnica, ponderava, ndo pergunta sabfens para cuja realizagcdo contribui. Para a t&cni
os fins sdo dados, e ela é simples instrumentauderealizacdo. A ciéncia, ao contrario, ndo pode
considerar dados os fins. Pois a sua especificidadsiste em investigar e descobrir o sentido das
coisas, sua légica interna. De alguma maneiraahdémcia uma certa distancia, uma reticénciagentr
teoria e pratica, entre saber e realizacdo, eetdade e eficicia, entre 0 bom e o Gtil. Mediagfues
teremos de admitir se, com Weber, imaginamos qo€&raia indaga o qué e o0 como das coisas e
fendmenos, descuidando do para qué imediato.

N&o importa aqui a solugdo proposta por Weber pdaamos com esta terrivel disjuntiva.
Interessa apenas reter essa diferenca entre cémétaica. E, por extensdo, entre ciéncia e [gais
E preciso advertir, a titulo de parénteses, que Boj dia, naturalmente, com a enorme popularidade
das concepcgdes de T. Kuhn, o reconhecimento destiacdo ndo pode anular a consciéncia de que
todo saber se constréi predicado a um “paradigmaina visdo de mundo. Por conseguinte, por mais
que a ciéncia ndo se oriente pela eficacia imedsggundo esta interpretacdo hoje corriqueira ela
sempre estara determinada por noc¢des de utilidaansequientemente, de eficacia, constitutivas esta
dltimas da visdo de mundo correspondente. Maisi@l@mentaremos as consequéncias deste fato.

Pode-se ilustrar o complexo de questdes aqui wideotontrastando a ciéncia econémica com
a administracdo de empresdmiginess administration Claro que ndo se pode cassar o direito de
alguém denominar seu departamento, instituto, dacld ou objeto de estudo de Ciéncia da
Administracdo, de Ciéncia Contabil, etc. Em adic&ojndubitavel que os saberes especificos
compreendidos sob essas denominagfes podem semaecamplexidade quase humanamente
inalcancavel. Porém, a sofisticacdo do conhecimendosua denominacdo ndo suprimem a questao
levantada por Weber. S&o ciéncias essas profiss@es@onhecimentos que criam, desenvolvem,
sistematizam e difundem s&o ciéncia? Ninguém h#&dar que pode ser coisa muitissimo complicada
gerir um conglomerado empresarial. Do ponto deavistnoldgico, assim como do econdémico e do
financeiro, sdo indmeros e sofisticados 0s conhawios exigidos para assegurar a maxima
lucratividade dos recursos ali comprometidos, netee financeiros, tangiveis e intangiveis.

Entretanto, € suficiente uma ligeira inspecdo diblpma para deixar claro que a finalidade
servida por todos esses saberes é posta extermar@sntonhecimentos, neste caso, sdo funcionérios
da maximizacéo dos lucros. Por qué e para qué neims lucros? Essas sdo questbes que nao fazem
0 menor sentido no ambito dasiness administratiorbdo perguntas que néo precisam ser feitas. No
mais das vezes, arrisco dizer, ndo devem ser fei@sndo seu sentido chega a ser compreendido, séo
tidas como inconvenientes, intempestivas.

Situacdo muito diferente é a da ciéncia econ@nicat mais que a maximizacdo dos lucros

% Arantes, P. A. 1998 Fio da MeadaS&o Paulo: Paz & Terra.
* Weber, M. 1989Ciéncia e Politica: Duas Vocacae84o Paulo: Cultrix.
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esteja entre os seus temas prediletos, ela ndogeodEstringir a construcédo de sistemas teorices qu
expliguem os condicionantes causais do lucro e mpssa medida, ao permitirem uma inteligibilidade
acurada dos fatores envolvidos, sejam instrumepgais os chamados agentes maximizarem os lucros.
Pois se a ciéncia econdmica pretende-se saberatescfendmenos econémicos da sociedade, a sua
legitimidade depende de sua funcdo social. Enquemdiecimento que pretende capturar a logica
interna dos fendmenos econdmicos, inclusive o Jueck@éncia econdmica so se legitima a medida que
é capaz de demonstrar sua utilidade ou néo patalmlade dos sujeitos sociais, para a sociedaue co
um todo. Trata-se de um conhecimento, portanto, iee pode assumir fins externos. No caso do
lucro, uma vez tendo descoberto seus determinamt@8ncia econdmica ndo pode se limitar ao papel
de saber instrumental para a sua maximizacao pgestes relevantes, como se diz. Esta obrigada,
além disso, a estabelecer a conexado necessaaexiata, entre o “comportamento maximizante” dos
agentes e 0 maximo bem-estar do conjunto da sade@omente assim é capaz estabelecer o nexo
entre o bom e o util, entre ética e eficacia. Agestesse modo confere sentido pleno ao Gtil. Asaegur
postulando ou demonstrando, a universalidade a qs& predicada a utilidade (no caso, da
maximizacao do lucro). Neste particular, talvepgssa formular assim o problema: o alargamento da
utilidade responde pelo contelido ético da eficacia.

Na verdade, a se levar em conta os debates contgémgos em filosofia da ciéncia, com
frequéncia associados as contribuicdes de T. Kabimo se disse acima, este nexo entre eficacia e
ética ndo é construidm posteriorj ou sejaaposa apreensao tedrica da logica interna dos fenésneno
particulares investigados. Existe hoje, ao que fnda, um consenso minimo nessa area: todos 0s
participantes do debate estdo prontos a concorgapagonhecimento especifico parte sempre de um
conhecimento geral, esta sempre ligado de manenmaplexa, nem sempre consciente, a uma
ontologia, a uma imagem de mundo enquanto um patiendlo imprescindivel. Por conseguinte, ao se
instaurar, tal conhecimento ja vem determinadogmprela imagem de mundo, por aquela ontologia
particular. O que equivale a dizer que hoje é ameide aceita a idéia de quenexoentre ética e
eficacia ja esta pressuposto nos atos inauguraisveatigacéo. E a visdo de mundo que da sentido a
investigacdo particular e, por antecipacgéo, legitseus resultados. Em adicéo, levando-se em conta
gue o que se tem, em geral, sdo visbes de mundogxistem no plural e amilde sdo antitéticas, é
preciso reconhecer que todas elas estdo semphgutie modo enraizadas na realidade.

Economia: Ciéncia ou Arte?

Se toda ciéncia, como se viu, tem a necessidadge degitimar e justificar em relacdo a
interesses, valores, etc. gerais e, ademais, rd®gminstaurar sem ao mesmo tempo estar predicada
uma visao global do mundo, a um pano de fundo ljgednfere sentido, naturalmente ndo poderia a
ciéncia econbmica contornar esse dado da realidddanuito recentemente, como se sabe, pretendeu
satisfazé-lo postulando-se ciéncia positiva. Magjuk consistia tal pretensao?

Por um lado, da afirmagdo que a Economia lidava fatns”. O que implicava entreter e
propagar a idéia de que um conjunto de técnicasedimentos e protocolos para coleta e tratamento
dos “fatos” estava a disposicdo. Em adicéo, eralimgente necessario presumir a existéncia de osteéri
indubitaveis para aferir a correspondéncia ou a geaconcordancia entre as proposicoes teorieas, i.

® “As representacdes aceitas por estes individunsdgias quer sobre as suas relacdes com a natoneza
sobre as relagdes que estabelecem entre si osaojurer a sua propria natureza. E evidente que, éos &stes
casos, tais representacdes constitueex@ressdo consciente real ou imaginaria — das suas relacdes e
atividades reais, da sua producéo, do seu comé@iseu (organizacdo) comportamento politico eakociSe

a expressédo conscienttas condi¢des de vida reais destes individuasaginéria se nas suas representacfes
consideram a realidade invertida, esse fendmerniod& ama consequiéncia do seu modo de atividadeiabate
limitado e das relagdes sociais deficientes que desultam” (Marx, K. 1980ldeologia Alemal. Lisboa:
Editorial Presenca, p. 25, n. 1 (italicos adiciam®d



as generaliza¢cOes da teoria, e os “fatos” das gaaigam.

Implicita nesta concepc¢do, evidentemente, estawdéia de uma ciéncia axiologicamente
neutra, ou da possibilidade de separar “fatos”lerea. Todo mundo recorda a definicdo de ciéncia
econOmica popularizada por Lionel Robbins: “Ecorer@ia ciéncia que estuda o comportamento
humano como uma relacdo entre fins e meios escassosusos alternativo§”O que significava
imaginar que a tarefa da ciéncia seria recolhefingsde outras esferas e investigar os meios mais
adequados para sua realizagdo. Para fazer umagiandlodo se passaria, entdo, como se a ciéncia
econOmica, com sua construcdo axiomatica, funcgenasb encomenda, a frete. A carga e o destino
seriam decididos em outras instancias. A Economidada de analisar o meio de transporte mais
eficaz e o percurso mais curto, seguro, e assindipate. O carregamento e o destino seriam fretados
digamos, pela politica. A Economia o executaria s&is indagacdes. Naturalmente, o corolario desta
posicdo é a desqualificacdo ou desvalidaggumriori de qualquer teoria concorrente que, direta ou
indiretamente, afirmasse a realidade social dosresle, portanto, a necessidade de sua explicita
consideracao na investigacdo de qualquer fenénumial §

Tal abordagem pode ser observada com clareza enagf/alos capitulos iniciais de seu livro,
estabelece uma analogia imediata dos fendmenosbméms com os fenbmenos fisicos. Em
consequéncia, a Economia, de par com a Fisicariddvatar de compreender as leis objetivas dos
fendmenos econdmicos, deveria apreender as leisegeen esses fendmenos — todos expressos ou
refletidos no movimento dos precos. SO entdo, dseaessas leis, e de novo por analogia com a
Fisica, a Economia poderia servir de meio paraalizexdo de valores, de finalidades. Em outras
palavras, entender como o mundo funciona e, depias,partido das leis descobertas. A analise de
Walras partia, assim, da distincdo entre FisicamgeBharia. A primeira, sendo uma ciéncia, ndo se
envolve com finalidades ou valores. A segunda, sanda arte, realiza valores e finalidades. Por
analogia, pretendia Walras, a Economia teria semento de Fisica e seu momento de Engenharia, seu
momento de ciéncia e seu momento de arte. Momeoboso se vé, distintos e separados. Em seu
momento de ciéncia, a intrusdo de valores ndo adrassivel, sob pena de impedir a apreensdo das
leis objetivas que governam os fendémenos econdniitosseu momento de arte, o saber seria fretado
por valores.

Pode-se argumentar que Walras é um autor anfigapassado como tantos outros autores do
século XIX. Alids, dito seja de passagem, essa & pamticularidade destes tempos, sempre enleados
em problemas do século XIX, mas sempre imagina@dost superado. No entanto, é facil demonstrar
que sua concepg¢do, com alguns ajustes, continua whitundida e, sobretudo, praticada. Para isso &
suficiente tomar como ilustragcdo as idéias do auder um dos mais difundidos manuais
contemporaneos de Microeconomia, Hal Vafiabada a hegemonia atual do fundamentalismo
mercantil, o autor pode prescindir da sofisticagg@oWalras para legitimar suas concepg¢des sobre a
natureza e o papel da Economia. Pode simplesmestelf-las, da maneira mais rudimentar possivel.
Para Varian, a economia neoclassica justifica-kefpto de ser umpolicy sciences, nesta medida, ter
como finalidade “melhorar a vida das pessoas”. Ha @inido, € um equivoco comparar a ciéncia
econbmica com a Fisica. A comparacdo mais apraprigtia com a Engenharia. Pois a ciéncia
econbmica, assim como a Engenharia, € para eleaignaia pratica. Melhor analogia, assegura

® Robbins, L. (1935)0n the Nature and Significance of Economic ScigimcBaniel M. Hausman (ed.). 1984.
The Philosophy of Economics: an Antholo@ambridge: Cambridge University Press.

" Para uma critica ao “abismo légico fundamentatteefatos e valores postulado pela tradicéo pdsisiyver
Bhaskar, R. 1998. “Societies”, in M. Archer, et,allritical Realism: Essential Readingsondon: Routledge.

8 Walras, L. 1983Compéndio dos Elementos de Economia Politica P&&b Paulo: Abril Cultural, Secao .

® Todas as referéncias sdo do texto “What Use isdfniz Theory”, apresentado na conferénsi&conomics
Becoming a Hard SciencePRaris, 1992 (disponivel na home page do auttpZ/fiww.sims.berkeley.edu/~hal).
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Varian, seria com a Odontologia, pois se “0s dadislizem que podem tornar melhor a vida das
pessoas, 0 mesmo pretendem o0s economistas”. Bakgel Ihe permite concluir confiante: “a
Odontologia e a Economia tém a mesma premissa olétda: we value what is usefulA uma tal
concepcao, francamente desarmante, ocorreria indfigam decidevhat is usefupara quem? Talvez
cometendo alguma injustica com os dentistas, Varaace supor que a saude bucal é algo téo trivial
que dispensa a odontologia de inquietacdes metgisicerca do que vem a ser o bem-estar bucal das
pessoas, liberando-a desse modo para a mera pf@geanir e restaurar. Tao evidente e indiscutivel
parece-lhe, igualmente, o bem-estar econémico, @ueeu conteudo ndo precisa ser objeto da
Economia. Posicdo que subentende uma agenda dméiga de perder tempo — recurso “escasso” —
com especulacbes metafisicas, pois a Economiabjg ‘séhat is usefll sabe muito bem do que
consiste 0 bem-estar econémico; portanto, a praticarealiza-lo.

Equivale a dizer que, para o autor, a Economialassica ndo constitui propriamente uma
teoria. Nao constroi uma inteligibilidade partiautios fenbmenos econémicos ou do mundo social.
Tudo o que sabe do mundo, em especial o sentifwldat is usefti] coleta no mundo imediatamente,
em estado bruto. Se Walras ainda alimentava aoildsdgue a Econdmica devia ter seu momento de
ciéncia, no qual o mundo objetivo (da economia)apr@endido sem a distorcéo provocada por valores
e interesses, Varian, serena e solenemente aaedupmento de arte, a pura pratica.

De todo modo, em substancia trata-se de uma ajgrdaemelhante a de Walras, sobretudo
porque se baseia na concepcao segundo a qual @aci@o pode e ndo deve tratar de valores.
Comparte também com Walras a completa desistogéizalo objeto, muito embora este seja um
problema crénico da ciéncia econdmica em sua qoés@ade. Porém, Varian vai mais além, ja que
refuta a ilusdo, presente em Walras, de que a Buantem um momento de ciéncia, momento de se
preocupar com a constituicdo do objeto — a econdpaiea Varian, bem no espirito utilitario da época
“pbs-ideoldgica” em que presumivelmente vivemascanomia € técnica, € pura art@adicy science
€ meramente instrumental, conjunto sistematicotieulado de conhecimentos que assessora outras
esferas (a politica?) para tornar “melhor a vida pgassoas”. Pois numa época poés-ideoldgica, por
definicdo, as idéias sobre os fins sdo consensfaisientacdo de fundo nos dois casos consiste em
separar verdade e virtude, ciéncia e éflcBm Varian, no entanto, esta separacéo fica vetetta
desacautelado procedimento do autor, que, com urrg&meridade, imagina que o bem e a verdade (0
atil), dados imediatamente a cogni¢céo, sao idésitico

Realismo Empirico e Reificacdo

Trata-se, neste caso, de uma naturalizacdo abslardaalidade social, de um naturalismo
reducionista, sob a forma de um realismo raso, meopgf Raso e empirico porque a realidade da
sociedade, de suas estruturas e relacbes coinoideas impressdes ou sensacdes dos sujeitos. A
aparente regéncia dos sujeitos no processo cogmtjustamente a expressao de uma concepgao que
reifica a sociedade, suas estruturas, relacbesm@a$o e que, por esta razdo, nulifica o papel atvo
sujeito na producdo da realidade social. A conttej@ada reificacdo da sociedade € o determiniseno d

% Sobre a diferenciacdo da ciéncia (verdade), numwdi (justica) e arte (beleza) em esferas de walore
autbnomas, em que se baseava o0 programa do llumoinie sua degradacdo, com o desenvolvimento do
capitalismo, em esferas estanques de “esotéricecieipmo”, ver Anderson, P. 1998he Origins of
PostmodernityLondon: Verso, p. 37.

1 Empregamos aqui o termo realismo empirico tal cénsaracterizado pelo realismo critico, influersecta

de pensamento inspirada nos trabalhos de R. BhaRkda-se, de acordo com Bhaskar, da ontologidi¢itep

do positivismo (mas ndo apenas dele). A realidadetal ontologia, consiste dos objetos da expedéog
impressao e é constituida de eventos atomistioosmoQ realidade se esgota nos eventos atomistisaase
conjungBes constantes, o realismo empirico implicaocdo de que o conhecimento cientifico resulta da
generalizacao dos padr8es de associacdo dos evehthawson, op. cit., capitulo 2.
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um modelo behaviorista do agir humano, no qualupsites sdo reduzidos meros processadores de
estimulos:?

A desistoricizagdo implicada pelo realismo empirigao lado de reificar o existente, reifica
igualmente as formas de consciéncia que a realigemtbuz e requer. Por ndo levar em conta que a
realidade social € uma realidaslé generisao mesmo tempo condi¢éo e produto da atividadigcpr
intencional de sujeitos conscientes, o realismoiecopencobre os aspectos subjetivos de toda pratic
A realidade social existe enquanto totalidade sujsitos, em raz&do do carater intencional de segu ag
tém que ter alguma nocdo do que fazem e porqueemnfaPor isso, a totalidade efetiva sempre tem de
se apresentar, de um modo ou de outro, como tateighensads. A obliteracdo deste momento
interpretativo apresenta-se, no realismo empigob,a forma de uma ciéncia axiologicamente neutra,
gue supostamente se atém aos “fatos”. Tal concege@iéncia, naturalmente, ndo apenas respeita a
autenticidade das idéias — 0 que é correto — queddgduos entretém acerca da sociedade, de seus
processos e estruturas, mas as considera inceiggie modo que a ciéncia, como Marx ja alertara
em suas criticas a economia vulgar, limita-se a Usigtematizagdo doutrindria” das idéias dos
agentes?

Sendo pressuposto e resultado das atividades i@ dos agentes, as estruturas (processo,
relacdes, etc.) sociais ndo existem independentendas concepc¢des que 0s agentes possuem sobre o
que estdo fazendo em suas atividddé®rtanto, se os processos da ciéncia sdo nivetadescricdes
e redescricbes dessas concepcoes, tidas por giversi, a critica as eventuais ilusbes (neces3arias
nutridas pela propria prética fica vedadariori, e a realidade social € sempre o que parece ger. C
isso, 0 momento interpretativo da ciéncia, o sentjde confere ao mundo, mesmo ocluido sob uma
pretensa neutralidade axioldgica, replica as formesconsciéncia requeridas pela reproducédo das
estruturas e relacdes sociais.

Nas ciéncias naturais uma tal concepc¢éo de cighaaria manifestamente insuficiente. O seu
objetivo consiste em capturar o sentido das cosses;verdade”, o modo de ser do mundo, desfazendo
assim as impressoes da prética imediata e elabmrand visdo mais complexa e adequada do mundo.
Todavia, a imprecisao e erro neste caso ndo infiemodo de ser da natureza. No caso das ciéncias
sociais, no entanto, ha pelo menos um complicadioiomal. Estudar a sociedade, em qualquer de suas
esferas ou aspectos, significa investigar seudgngua “verdade”. Mas a “verdade” da sociedade néo
pode existir exterior e independentemente dostsgjéiumanos. De modo que, erros e imprecisoes,
ainda que enraizados na propria realidade socil, 980 indiferentes para o que a sociedade ¢€ e,
sobretudo, pode vir a ser.

As ciéncias naturais diferem igualmente no queetsre aos valores. Se ha leis que governam
os fendbmenos sociais, a reproducdo da sociedddegdpecificas de cada esfera e leis referentes a
totalidade, ou leis universais e leis particulatesas valendo para todas as formas de sociabilidade
outras vigorando apenas para algumas delas, ataal& conhecé-las em beneficio dos seres humanos,
parece emergir aqui um problema que ndo esta peggmr exemplo, no caso da fisica. A “verdade”
ou o0 conhecimento adequado elaborado na fisicagxemplo, realiza-se quando, mediatamente, se
traduz em aplicacdo tecnologica. O valor do comhesto cientifico adquirido, ou da “verdade”
descoberta sobre o mundo natural, legitima-se assimmvirtude de sua utilidade tecnoldgica. Tal
utilidade (e, por conseguinte, legitimacéo), evidenao a encontra na natureza, mas na sociedade. A

12 Cf. Sofianou, E. 1995. “Post-modernism and theidvoof Rationality in Economics’Cambridge Economic
Journal 19, p. 374.

13 Conforme assinala Marx, na passagem citada antesite.

4 Marx, K. 1974.0 Capital Ill. Cap. 48, “A Formula Trinitaria”. Rio de Jang Civilizacao Brasileira. Para
uma critica detalhada desta visédo de ciéncia,lesEar, op. cit., pp. 238.

!> Bhakar, op. cit. 219.



ciéncias sociais, ao contrario, ndo podem buscamsiidade (e legitimacéo) fora de seu objeto — a
sociedade. Se 0s conhecimentos que produzem s#ampestais para a realizacdo de valores
(resultados uteis) tais como, por exemplo, jusBgaidade e liberdade, sé podem justificar a prémocg

de tais valores (utilidades) se conseguem demortpiega de um lado, sdo factiveis, e, de outro, sdo
desejaveis. E sO podem fazé-lo, em ambos os chassadas em alguma concepcdo do que seja a
“verdade” da sociedade. Portanto, este nexo incoéwel entre fatos e valores faz da neutralidade
axiolégica uma prescri¢ao totalmente inaplicavati@scias sociais.

Relativismo e Instrumentalismo

Naturalmente, todos sabem que a critica generaligag hoje se faz a tradicdo positivista
concentra-se justamente na pretensdo do positiveamaseparar fatos e valorésNeste contexto,
importa apenas sublinhar que da critica a tradpgitivista e a sua tentativa de fundar uma ciéncia
axiologicamente neutra ndo emergiram concepc¢degdeia que, ao admitir o carater constitutivo dos
valores, assumiram como tarefa investigar a pdskide do conhecimento objetivo. Ao contrario,
daquela critica emergiram diversas correntes queeaenderem a realidade dos valores, em lugar de
investigarem o seu papel no conhecimento da rekdjd#eclararam a realidade produto dos valores. O
conhecimento deixou de ser descoberta da estrate@nstituicio do mundo — social e natural — e
passou a senterpretacdo do munddreferimo-nos a escolas de pensamento tdo dstwot@o pos-
modernismo, poés-estruturalismo, neopragmatismostogivismo, entre outras, que, a despeito de
outras diferencas mais ou menos significativas,rtémelativismo por atacado o elemento em comum.
Em razao de tal relativismo incriminam como “meti@fl” toda tentativa de sustentar a possibilidade
de conhecimento objetivo da sociedade. Tais teattm geral sdo acusadas de teleoldgicas, suas
construcdes de meta-narrativas. As debilidades@ngruéncias dessas correntes ja foram objeto de
critica por diferentes autores e ndo vem ao casapitela-las neste artidd.Aqui interessa-nos tao
somente salientar aquilo que nos parece o resuiégdico e pratico mais notavel de seu relativisano:
defesa mais ou menos explicita do instrumentalisaaiéncia (para falar somente da ciéncia). E
dizemos notavel porque, se a tradigcdo positivistdigp resolver-se no instrumentalismo porque
simplesmente imaginava a ciénaialue-free as correntes que se apresentam como sua superacao
critica, por admitirem que os fatos sdo ao menosghmente dependentes dos valores, justificam por
ISSO mesmo o instrumentalismo.

Pretendemos ilustrar em seguida como estas inftexédilosofia da ciéncia, precisamente por
justificarem o instrumentalismo, encontram eco ariBmia, que busca nelas o amparo filosofico
antes fornecido pela tradicdo positivista. Para pgiposito consideramos a critica do neopragmatism
americano as concepcdes positivista$al critica importa, antes de tudo, porque é fditade uma
Otica liberal. E, portanto, ndo refuta o fundamiésrtao mercantil da ciéncia econémica, mas, ao
contrario, fornece a nosso ver elementos parargasi® em outras bases, mais sintonizadas com as
idéias contemporaneas.

As analises de Rorty sobre a natureza do conhatoneeentifico guardam alguma proximidade
com a consideracdes feitas anteriormente. Para®l@éncias naturais podem, de certo modo, operar
negligenciando as finalidades que, mediata ou iatadhiente, realizam. O saber que destilam sobre o
mundo natural sempre se converte, cedo ou tardée@mlogia, ou seja, em instrumento ou meio de

'® para uma andlise critica das correntes que seempaen como superacao critica da tradicao positjwis.
Duayer, M., Painceira, J. e Medeiros, J. L. (2q@t)igo inédito em processo de julgamento paraipabéo).

7 Cf., entre outras, as obras dos seguintes autSessle, Bhaskar, Lukacs, Anderson, Norris, Callisie
Eagleton.

'8 Como se sabe, o representante mais eminente goagetatismo americano ¢ o filosofo R. Rort. A awli
gue se segue estd baseada em Rorty, R. O#fjdctivity, Relativism, and TrutiW,ol. I. Cambridge: Cambridge
University Press.
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realizar fins estabelecidos fora do ambito dasot@@nnaturais. A aplicacdo tecnologica, portanto,
justifica em dltima instancia as ciéncias natureasifere sentido as suas atividades.

Nas ciéncias sociais, no entanto, sublinha Roéylma diferenca fundamental. As atividades
das ciéncias sociais e humanas envolvem, em U#dimalse, e conforme advertimos acima, o sentido
da vida humana, individual e social. Isto quer i@ essencial, que o saber que elas produzem néo
pode se resumir a elaboracéo de tecnologias deuiagéo social para a consecucédo de fins externos a
elas mesmas. Isto porque, sendo liberal, conforewad, Rorty ndo pode admitir qualquer agir
consciente que procure imprimir uma organizacammat a sociedade como um todo. Tal agir teria
por pressuposto um telos e este uma finalidadesdesalente. Como esta ndo esta ao alcance da
ciéncia, as concepcbes que alimentam tal pretessé&m, necessariamente, totalitarias. Tentariam
impor fins particulares sob o pretexto, impossidel alcancar, de o estarem fazendo em nome de
interesses universais.

No caso das ciéncias da natureza, portanto, aiorite afericAo de seu proveito, de sua
utilidade social, pode ser externo. Em geral, sfsgsavaliadas em fungéo de sua capacidade (mediata)
em gerar aplicacfes tecnoldgicas. No caso dasiaggaciais, ao contrario, ndo é legitimo lancan ma
deste critério externo, técnico, por assim dizeis ps tecnologias de manipulacdo que propiciaéoest
imediatamente predicadas a finalidades, como semepas finalidades sdo internas. Ha, neste caso,
segundo Rorty, uma circularidade que torna o tite avaliagdo necessariamente viciado.

Porém, o aspecto mais interessante e atual domenta de Rorty é a sua critica ao que
denomina razao ocidental. Em linhas gerais, saun@@gto pode ser descrito do seguinte modo. Depois
da obra de Kuhn, alega, ndo é mais possivel trabaibm o modelo de um sujeito cognoscente
confrontado com o objeto. Duas singularidades guede&m em contato pela pratica, pela linguagem,
pelo pensamento, pelo conhecimento. Esta nocamafRorty, € manifestamente absurda, pois o
sujeito é sempre social, é sempre constituido p@ linguagem, por uma cultura, etc. Desse modo,
considerando especificamente o caso do conhecinegritifico, ndo é possivel conceber o processo
de conhecimento como algo que faz interagir doiespde outra forma independentes. O sujeito
sempre esta no mundo com a sua cultura, que éxdkuuma época, de uma etnia, de uma classe, de
uma sociedade. Em suma, ndo podemos sair da ndaga @ara examinar o mundo social tal como €,
até porque o mundo nédo existe fora das culturagplares. De modo que sempre que lidamos com o
mundo, tedrica ou praticamente, o fazemos sob ggi@as de nossa cultura, sob a o6tica que ela nos
propicia, com as lentes que nos fornece.

Neste caso — e fazendo aqui uma sintese violentisde seu pensamento, sem, no entanto,
qualquer caricatura —, temos uma refutacdo def@itirretorquivel, das no¢des de ciéncia e de
cientificidade antes mencionadas. Seja de Roblsem a de Walras, seja a de Varian. Como
mencionamos anteriormente, qualquer ciéncia insts@ra partir de um pano de fundo, cultural,
podemos adicionar agora, uma certa ontologia, nmgem de mundo. Nesse sentido, sera impossivel
pensar a ciéncia livre de valores, até mesmo axia® da natureza. Por maior razdo, as ciéncias
sociais ndo podem sequer ser concebidas sem estag)gia(s) que lhes confere(m) sustentacéo. E, é
preciso salientar, a ontologia ndo é meramente xpedéente Util na construcdo cientifica. E seu
elemento constitutivo ineliminavel, ndo opcionab fazer uma ciéncia social, portanto, ja veiculamos
uma imagem de como o mundo é e, mais fundamerdalp ® mundo deve ser. Tal ontologia,
portanto, ja implica valores, valorizacdo hierazqdia de interesses. Fechamos assim o circulo de
nossa argumentacéo: se uma ciéncia social, a Ecanpon exemplo, carrega consigo a valorizacao de
certos interesses e a desqualificacdo de outrssltaedai talvez uma impossibilidade de estabelecer
uma diferenciacao entre ciéncia e técnica, enérec@ e profissdo, como queria Weber.

Esta €, na verdade, a proposta de Rorty. Comoatdn®s, e ndo podemos saber como €, ou
como deveria ser, o mundo fora da cultura, da ‘@osgltura, ndo nos resta outra alternativa se&o n
abrirmos para as exigéncias da racionalidade msintal e dela nos valermos para ir reformando o
mundo — este mundo —, gradualmente, progressivameatmedida em que ele, que é o Unico de que
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dispomos, for oferecendo os problemas e os merasrpaolvé-los. Fora desse programa, diz Rorty, 0
que ha séo as concepcdes metafisicas que se imacapazes de reformar radicalmente o mundo.

Como sugeri anteriormente, Rorty proporciona ofurmlamento para a economia neoclassica.
A seu modo, muito mais erudito e complexo, ofenezdes sensiveis para adotarmos a posi¢cado de
Varian: a Economia € como a Odontologia. ClarofyRo@o alimenta a pueril visdo de que a economia
valoriza 0 que é Uutil. Ratifica, apenas, a idéiagde a economia neoclassica talvez seja o0 aparato
tedrico mais adequado para lidar de modo préatisstimental com o mundo que temos. O Unico.
Rorty concede — diria que esta implicito em sext®$e— que outro mundo demandaria outra cultura e,
provavelmente, outra Economia.

Portanto, assim ficamos. O mundo é como € e &iei@mho resta outra alternativa sendo
administrar praticamente este mundo, ser instrushent

Instrumentalismo Hoje?

As objecdes ao instrumentalismo sdo muitas. Assdficas, no fundamental, véem no
instrumentalismo antes a supressdo do que umastaspse questdes relativas ao sentido da prética
cientifica. Se a atividade humana reproduz e toamsf a sociedade, o instrumentalismo, por obliterar
0 momento da transformacdo, converte-se em pregimdtoinaria da mera reproducdo. As criticas
politicas, por isso, véem no instrumentalismo, nelhor dos casos, a justificacdo teorica do
conformismo e da apatia; no pior, a do oportunisndostatus quo

Se tais criticas tém fundamento, caberia indagaogeo mundo social é tal que estamos bem
servidos por uma posicao filosofica que defendensea reproducdo. Pois se o mundo apresenta-se
cada vez mais insatisfatério, infame, ameacadogugemaneira deveriam agir os sujeitos humanos?
Ser instrumentais? Que sentido existiria em adtnamie desastre iminente, se for esta a convic§&o?
este mundo € inumano, que sentido poderia tewvalatie cientifica se a ciéncia ndo pode ao menos
contribuir para imaginarmos e realizarmos um muma#ss humano? A ciéncia poderia se resumir a
servir de instrumento para 0s mais aptos sobresivereste mundo?

Naturalmente, ha avalia¢cdes para todo gosto ssboendi¢cdes de vida no mundo atual. Tomo
aqui a opinido de dois filosofos de renome, HabsrenRorty. Para Habermas a dindmica da economia
ameaca produzir uma brasilizacéo do mundo (R8s, 26.10.97)'° Reconhece que ndo ha no mundo
moderno possibilidade de integracdo de segmenteisas de uma nacdo ou mesmo de nacgdes inteiras.
Dito de maneira menos filoséfica e, portanto, mepokda, isso significa que, em sua viséo, a
dindmica da economia global tende ao genocidionifgig uma “assepsia” étnica e social. Dos
excluidos do processo de reestruturacdo globajympassa o capitalismo.

Rorty, por sua vez — e apesar de sua defesa onmentalismo, como vimos —, também parece
acreditar na tendéncia da economia moderna aifisstigiio cada vez mais excludente. Em seu recente
livro Achieving our Countryconclama [sic!] a esquerda americana a retomaipsepcupacao com a
economia. Em sua opinido, enquanto a esquerdaeestey Ultimos tempos concentrada nas lutas
culturais da nagdo, a economia, sem o contrapd#cpala esquerda, reduziu drasticamente ganhos
histéricos dos trabalhadores e aprofundou a dstegifio da sociedade norte-americana. A economia
norte-americana estaria abrindo um fosso tdo pdofientre uma infima minoria de abastados e a
maioria da populacdo que, pensa Rorty, corre-$&co da criacdo de um verdadeiro sistema de castas
(Rorty, 1998: Cap. “A Cultural Left”). Resultado dea animador, ndo ha duvida, para as ricas
democracias norte-atlanticas, simpatico tratameatBorty aos paises capitalistas hegemonicos.

Rorty parece ha tempos mobilizado pelo problemeestaatificacdo e, no limite, pelo da

190 filésofo pede desculpas ao entrevistador paraesformado o Brasil em verbo substantivado gasignar
as sordidas condi¢Bes sociais do mundo globalipatiocapital. Horror!, quer dizer o fil6sofo, o dapameaca
transformar o mundo em um imenso Brasil. E temasodeordar: seria de fato um mundo muito mais iefam
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excluséo social. (Nao se sabe se em virtude deegpicie de ma consciéncia liberal-democratica). Ja

em 1995, no Forum de Filosofia da UNESCO, abrebatgecom uma apresentacéo centrada no tema e

que, para os propasitos do presente trabalho, nenme interesse. Sob o titulo Bleral Universalism

and Economic Triageindaga se ainda é possivel usar a “frase “Noégowss das Nacdes Unidas”

como o0 nome de uma comunidade moral, uma comunidédéca a espécie humana”.
A questédo crucial aqui consiste em saber se é neatara crueldade e a ganancia das nacgdes ricas que
impedem a formag&o desta comunidade, ou se a faomde uma tal comunidade & simplesmente
impossivel, mesmo com toda a boa vontade do mundo.
Suponha que seja impossivel. Em outras palavrpenba que ndo ha meios imaginaveis para garantir a
chance de vida decente para os cinco bilhdes deaid mais pobres dos estados membros das Nacgdes
Unidas e, a0 mesmo tempo, manter intactas asuigdits socioecondmicas democréticas apreciadas
pelo bilhdo de cidaddos mais ricos. Suponha quest@ranca seja tida como hipocrisia ou auto-engano
Suponha que ja tenhamos passado do ponto de wéooreto equilibrio entre populacdo e recursos, e
gue agora &alve-se quem pudeBuponha que o bilhdo mais rico e afortunado ahégeoncluséo que
assim sdo as coisas — € ndo por egoismo ou ganérasacomo resultado de um calculo econdmico
acurado. Em consequéncia, eles passardo a trafboss e desafortunados cinco bilh6es como um
excedente em relacdo as suas exigéncias moraagaires de ter algum papel em sua vida moral. Os
povos ricos e afortunados tornar-se-do rapidamiecigpazes de pensar os pobres e desafortunados
como seus companheiros humanos, como parte do nfassio

A se julgar, portanto, pela opinido dos filésofdeduz-se que o mundo social contemporaneo
tende & exclusdo da maioria da humanidade. E mbssistentar o instrumentalismo nestas condi¢bes?
Sendo estas as circunstancias, é defensavel umaacfue dispensa inquietacdes sobre o sentido da
vida humana, pessoal e social. Uma tal ciénciatenesso, ndo tem utilidade. A ciéncia, a rigor,
serviria como instrumento para discriminar por ap@;ao quem vive e que morre. Que fracdo da
humanidade vive uma vida humana e que parte vivewida subumana.

A ciéncia econdmica, nos anos dourados do pésayupodia viver das expectativas de
progressiva inclusdo social suscitadas pelo crestionecondmico. Durante décadas a ciéncia
econbmica podia se apresentar como teodicéia doigrento econémico, como um mantra do capital.
Apesar das adverténcias ja seculares (“velhas”jedesque o referido processo era incapaz da
redencdo do humano, a acumulacao acelerada delcapitava criveis tais progndsticos. Hoje,
contudo, a situagao parece ter mudado. Nao hachéjlilo capaz de acreditar que o padrédo de vida
dos paises desenvolvidos, supondo-se que fosgawsdspode ser estendido a toda a humanidade pelo
mero efeito do crescimento econdmico. A acumulaf@aapital, a despeito e por causa de todo o
progresso material e tecnoldgico, produz mais maisdo que vida decente. Opuléncia crescente de
poucos e miséria alarmante de muitos. Sofisticée@umldgica de um lado e condi¢cdes subumanas de
vida de outro. Todas as estatisticas revelam gauritimdes crescentes de rendimento. Entre nacdes e
no interior de cada nacdo. A propria acumulacaoagétal parece forcar a tomada de consciéncia da
propria historicidade do desenvolvimento do caisitad. A tendéncia a exclusdo social é a
manifestacdo dessa historicidade. As condi¢cdes cdanwdacdo de capital hoje em dia diferem
radicalmente das que imperavam h& 30 ou 40 anés. aiodos 0s “p0s” apensados a adjetivos e
substantivos nos discursos contemporaneos sdaomsigtala compreensdo algo perplexa dessa
historicidade.

As manifestacOes cada vez mais negativas da loistade da producéo social do capital e seus
reflexos nos discursos de justificacdo ideologmarh também objeto de anélise de Perry Anderson.
Comentando a ressurgéncia do debate ideoldgice sobema “civilizacdo”, Anderson sugere que a
reaparicdo do termo expressa

[...] um final para as utopias — ndo, porém, no gentie convencional de fim das vis@ebversivasle

uma sociedade alternativa, conectado com a fal@wieomunismo, mas, ao contrario, no sentido de

fim das visdesonservadoragde uma ordem mundial perfeita, com o triunfo glaha capitalismo
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(Anderson, P. “A Civilizacéo e seus Significadd®faga2, 1997, p. 24.)

Enfim, assim como os fil6sofos, Anderson sugere ajfi@ma contemporanea da acumulagao
de capital produz uma situac8oi generis Suas contradicdes tornam-se tdo flagrantes eddsa
ponto de inviabilizar a veiculacdo ideoldgica dassantigas utopias. Tanto as “retropias” a moda de
Smith quanto as tecno-utopias. Reduzido as distapia produz, sé restaria ao capital e seus ideslog
recorrer ao discurso da irredutibilidade das @wifides e das culturas. Essa parece, salvo melkhor ju
a concluséo de Anderson.

Sob tais circunstancias, como ser instrumentalddCee render as demandas da racionalidade
instrumental quando sabemos, por antecipacdo, gudazer a “nossa ciéncia’ nao “estamos
melhorando a vida das pessoas™? Se a realidadprodwete mais uma vida decente e humana para a
humanidade, é cabivel negligenciar, como subentera®e concep¢des de ciéncia vistas acima, as
questdes relativas ao sentido da vida humana, skarnada?



