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Concepcao de historia
e apostasias de esquerda

MARIO DUAYER’

Este artigo desenvolve idéias apresentadas em um semindrio em honra do
historiador marxista britanico E. P. Thompson (doravante EPT)'. Focaliza uma
obra pouco comentada do autor com o propdsito de destacar sua importincia
tedrica e sua atualidade para a tradi¢do marxista. Na referida obra— An Open Letter
to Leszek Kolakowski * —, como se procura demonstrar no artigo, ao analisar as
metamorfoses do pensamento dissidente comunista polonés Leszek Kolakowski
(doravante LK), o seu gradual afastamento da tradi¢cdo marxista até a total apostasia,
e localizar na concepcao de histdria o eixo tedrico de tal inflexdao, EPT pode ante-
cipar e criticar, investigando este caso exemplar, o fundamento tedrico substantivo
das correntes de pensamento que, a partir dos anos 70, combatem o pensamento
marxista a pretexto da luta contra toda metanarrativa.

Tradicoes tedricas e sistemas de crencas

Como se tratava, naquela oportunidade, do tributo a um pensador marxis-
ta, julguei prudente fazer preceder a discuss@o da Carta de um excurso sobre o
desenvolvimento e a preservacao das tradigdes tedricas. Se todo evento académico
em torno de um autor ou escola de pensamento cumpre a funcio corriqueira e
necessdria de presentificar parte do conhecimento social, o semindrio em questao
era um esforco deliberado de atualizar o pensamento de EPT e, por extensdo, a
tradicao marxista. Tarefa que longe estd de ser considerada indispensavel. Para
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2 In Thompson (1978). Para simplificar as referéncias, daqui em diante a obra serd citada
como Carta e as paginas correspondentes aparecem sem qualquer outra especificacgao.
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muitos a humanidade seria melhor se apagasse por completo esta sua heranca
obsoleta e, sobretudo, maldita. Pois € costume exético de nossa época langar aquele
olhar de desdém para qualquer coisa que exiba vestigios de Marx. Sob uma 6tica
supostamente (pds-)moderna, superior, encara-se tais resquicios de séculos passa-
dos, de vidas passadas, como obsolescéncias a descartar. Nao se lhes concede se-
quer o respeito solene que o arcaico costuma granjear. E isto vivendo uma vida
cujas categorias e formas de pensamento precedem, légica e historicamente, o que
se qualifica de arcaico! Em vista deste comportamento maniaco-jubilatério
(Derrida, 1994: 38), cabia sustentar a importancia e a necessidade de manter e
cultivar a tradi¢do marxista.

No conforto de um semindrio de esquerda, pude me referir as categorias
marxianas de trabalho morto e trabalho vivo sem receio de causar a impaciéncia, a
piedade ou o escdrnio ativados hoje em dia com a simples men¢ao do nome de
Marx. Podendo fazé-lo, recordei algo sabido por todos: a educacgio e o aprendizado,
em qualquer uma de suas modalidades, nada mais sdo do que trabalho vivo
presentificando o trabalho morto cristalizado na cultura, na ciéncia. Trabalho vivo
que d4 sentido ao trabalho morto plasmado em livros, artigos e tratados. Um curso,
uma tese, um livro, um semindrio etc., ndo importa sua profundidade e originalida-
de, sao modos pelos quais o trabalho vivo se apropria do trabalho morto, atualizan-
do-o. Sao modos humanos de trazer para hoje as aquisi¢des do passado.

Com tal imprudente esboco de uma l6gica do desenvolvimento do conheci-
mento e da cultura, sugeri uma diferenciag@o no interior do processo, a saber, o
problema da historicidade no interior da prépria historicidade. A transmissdo e
aquisicao de um patrimonio cognitivo produzem uma qualidade nova, uma cons-
ciéncia (social) capaz de compreender-se a si e, desse modo, atuar retroativamente
sobre o préprio processo de sua autoconstitui¢do. O que significa dizer que, a
partir de certo ponto, a conservacao, reelaboragdo e a transformacao daquele
patrimoOnio passam a ter um momento de deliberagdo.

A presentificacdo do conhecimento € processo complexo. Nem é totalmente
deliberado, nem é completamente espontaneo. Nao é linear nem caético. O que
uma época traz do passado e o que deixa inativo sé pode ser explicado pelos impe-
rativos da reproducgdo social, que pressupdem sujeitos que, de um modo ou de
outro, baseados em uma heran¢a em comum, tém de significar sua vida.

Em outro contexto, Lukdcs trata de questdes que iluminam o problema. Ao
enfatizar a objetividade (social) de toda forma de consciéncia, assinala que toda
pratica tem por pressuposto a apreensiao mais adequada possivel dos objetos e
relacdes sobre os quais atua e que constituem suas condicdes. Na vida, quer o
saibamos e queiramos ou nao, somos obrigados nos comportar espontaneamente
de maneira ontolégica. Em outros termos, qualquer que seja a descricdo sob a qual

110 « CONCEPCAO DE HISTORIA E APOSTASIAS DE ESQUERDA

110 09-11-2010, 16:36



‘ critica22.p65

tornamos o0 mundo compreensivel para nds, mais ou menos desenvolvida, mais
ou menos acurada, a vida nos exige um conhecimento objetivo do mundo. A
ciéncia se desenvolve assim a partir da vida e na vida. Contudo, a passagem a
cientificidade pode tanto “tornar consciente e critica essa inevitdvel tendéncia
[ontoldgica] da vida” como “atenué-la, ou até fazé-la desaparecer”. E tanto mais
quanto mais a prépria realidade social oculta no plano fenoménico a sua prépria
esséncia. Em circunstancias histéricas favoraveis, a ciéncia pode desvelar a essén-
cia que, na vida cotidiana, fica velada nos fendmenos. Em condi¢des adversas,
contudo, a propria ciéncia pode “obscurecer e deformar indicagdes ou mesmo
pressentimentos justos da vida cotidiana” (Lukdcs: 1984, 570).

Apresentificacdo do conhecimento cientifico envolve uma seletividade em gran-
de medida dependente de circunstancias sociais, sobretudo quando coexistem tradi-
¢oOes mais ou menos antagdnicas em certo dominio. Em situacdes desfavoraveis, as
proprias necessidades da vida social estimulam a preservacgao e a difusio de certas tradi-
¢Oes cientificas em detrimento de outras. Mas apesar da objetividade social deste pro-
cesso e, por conseguinte, da objetividade (social) das tradi¢des valorizadas, ndo se pode
assumir a priori sua superioridade frente as tradi¢cOes desprezadas. As circunstancias
sociais podem facultar e solicitar uma cientificidade que sequer se pde o problema do
conhecimento objetivo, ou das estruturas e relagdes que co-determinam os fendmenos,
restringindo-se 2 manipulagao dos fatos imediatos. Neste caso, o critério de justificacao
e validacdo social da ciéncia se reduz a sua eficécia para a praxis imediata. Conseqien-
temente, a justa posi¢ao de que a objetividade de toda teoria se afirma na pratica sofre
uma dréstica reinterpretacdo. A pratica que valida a teoria é reduzida a pratica imedia-
ta. Lukécs relaciona a crescente necessidade do capital em manipular todas as esferas da
vida e o impacto desta tendéncia no desenvolvimento da ci€ncia, que em geral partici-
padeste processo com inteira consciéncia. Por isso,

[...] abstraindo as vdrias nuances que muitas vezes ddo margem a violentas
controvérsias, pode-se falar de uma tendéncia geral da época que. .. preten-
de a eliminaco definitiva de todo critério objetivo de verdade, procurando
substitui-lo pelos procedimentos que tornam possivel uma ilimitada mani-
pulacdo, corretamente operativa, dos fatos importantes na pratica (ibid., 341).

[Se é assim, e s]e de fato a ciéncia ndo se orienta para o conhecimento mais
adequado possivel da realidade existente em si, se ndo busca descobrir com
seus métodos cada vez mais aperfei¢coados estas novas verdades, que sdo de
modo necessario ontologicamente fundadas, e que aprofundam e multipli-
cam o conhecimento ontolégico, entdo sua atividade se reduz ... a susten-
tar a prixis no sentido imediato (ibid., 345).
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N3ao h4, portanto, s6 a possibilidade abstrata de que certas circunstancias
sociais podem obstruir o desenvolvimento da ciéncia, no sentido acima, ao favore-
cerem a preservacdo e difusao de tradicdes cientificas que ndo buscam e ndo t€m
condig¢des de buscar o conhecimento objetivo da realidade. Na verdade, como
defende Lukécs, na sociedade regida pelo capital esta é uma tendéncia concreta,
que reduz toda a ciéncia a instrumento da prética imediata, a instrumento da
reprodugdo do existente.

Lukécs segue aqui indicagdes metodoldgicas, por assim dizer, que sao legiao
na obra de Marx. Para citar apenas uma, ja no fetichismo da mercadoria Marx d4
conta da cientificidade especifica da Economia Politica:

[...] as categorias desenvolvidas da economia burguesa, como o preco, in-
duzem o estabelecimento da condic¢ao de valor das mercadorias, por outro
lado, dissimulam o cardter social e, portanto, o verdadeiro conteido.

[...] Formas desta natureza constituem as categorias da economia burgue-
sa. Sao formas de pensamento socialmente vélidas, portanto objetivas, ajus-
tadas as relacdes deste modo de producio historicamente definido, a pro-
ducao de mercadorias (Marx, 1978: pp. 84-5).

Ou seja, afirma textualmente o carater objetivo da Economia Politica, sua
condic¢do de forma de pensamento socialmente valida, porque ajustada as relacdes
sociais regidas pelo capital, e, a0 mesmo tempo, indica seu limite, por ser forma de
pensamento que apreende tais relagdes sociais como relacdes naturais. Ao subtrair
do objeto sua historicidade, constitui-se como forma de pensamento (cientifico,
no caso) ahistérica. Nesta reflexibilidade, a sociedade aparece fixada em sua forma,
e a forma de pensamento cientifico sanciona e aciona as praticas que reproduzem
e fixam a forma.

Por esta razdo, presentificar a tradicdo marxista representa o imperativo de
preservar uma forma de pensamento que nao suprime a historicidade de seu objeto.
Oficio cujas dificuldades s@o evidentes. Ja ndo € coisa pequena ser critico das formas
de pensamento cientifico “ajustadas ao modo de produgao capitalista’; muitissimo
mais complicado € ser critico do préprio “modo de produc¢do” que fomenta e neces-
sita aquelas formas de pensamento. A Carta de EPT deve ser analisada tendo presen-
te esta dificuldade. Nela, EPT reafirma, contra o antigo correligionério LK, a neces-
sidade de preservar a tradi¢cdo marxista justamente no sentido indicado acima, i. é,
como critica da sociabilidade do capital e de suas formas de consciéncia.

O cardter fundamental desta tarefa € o tema de P. Anderson, em ensaio re-
cente, onde justifica a necessidade de se reconstruir, reafirmar, o sistema de crengas
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de esquerda tragado pelo caudal tardo-liberal. Ao discutir o papel das idéias nas
grandes transformacodes histdricas, Anderson fornece algumas ilustra¢des para
mostrar que tanto a direita quanto a esquerda é possivel encontrar seja os que
atribuem as idéias um papel autbnomo, seja os que as tomam como “meros
epifendmenos mentais de processos materiais e sociais muito mais profundos”.
(Anderson, 2002)

Anderson procura superar tal polaridade, em que a objetividade social pare-
ce ora como um processo que se efetiva sem o concurso dos sujeitos e suas idéias,
ora como um processo posto a operar pelas idéias incondicionadas dos sujeitos.
Dos seus argumentos, destaco a imagem que toma de Eliot para sustentar o papel
central das idéias no curso dos processos sociais. Substituindo cultura, de que
falava Eliot, por ideologia, Anderson a define como todo sistema de crengas im-
portante estruturado em uma hierarquia de distintos “niveis de complexidade con-
ceitual, que vao desde construgdes intelectuais altamente sofisticadas, ... passando
por versdes mais gerais e menos refinadas, as simplificagdes elementares e toscas
em nivel popular”. (Anderson, 2002) Sob esta 6tica, um sistema de crengas é de
fato um truismo, pois prové a significagcdo do mundo pressuposta pelo caréter
intencional da praxis humana. Lukdcs enquadra o problema em termos similares,
embora trabalhe com uma nog¢ao de ideologia distinta: “[...] a praxis postula por
si s6, necessariamente, uma imagem do mundo com a qual possa se harmonizar e
da qual resulta da totalidade das atividades vitais um contexto pleno de sentido”
(Lukécs, op. cit.: 330).

Esta nocdo de sistema de crengas como totalidade estruturada de conheci-
mentos —no interior da qual as suas partes constitutivas adquirem sentido pleno e
reciprocamente se validam, apesar de sua relativa autonomia como ciéncia, reli-
gido, no¢des da vida cotidiana —, € usada por Anderson para sustentar que o siste-
ma de crencas neoliberal ndo tem paralelo na histéria, em sua universalidade inten-
siva e extensiva, nem mesmo no cristianismo. E neste sistema de crencas que o
capitalismo, pela primeira vez na histéria se assume enquanto tal, ou seja,

em uma ideologia que anuncia o advento de um ponto final no desenvolvi-
mento social, com a constru¢ao de uma ordem ideal baseada em mercados livres,
para além da qual nenhum aperfeicoamento € imaginavel. Esta ¢ a mensagem
central do neoliberalismo, o sistema de crengas hegemonico que governou o globo
na década passada.Hoje ndo h4 alternativa ao universo neoliberal, como um siste-
ma de idéias dominante de alcance planetdrio. Estamos assistindo a mais bem
sucedida ideologia politica da histéria mundial. (Anderson, op. cit.)

De acordo com Anderson, a hegemonia do sistema de crencas neoliberal
teve sua origem no trabalho inicialmente quase andnimo de Hayek, que se dedi-
cou a presentificagdo da tradicdo liberal em circunstincias adversas, no periodo
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que vai do pds-guerra até a década de 70 do século XX, em que dominaram as
concepgdes que mais ou menos abertamente defendiam a interveng@o no merca-
do. Com a crise do Welfare state, i.e., do fracasso da administragdo do capitalismo
por meio de politicas governamentais de inspiracao keynesiana, a tradig@o liberal-
conservadora tinha a mao o sistema de crengas neoliberal recondicionado sob os
auspicios de Hayek. Em outras palavras, Anderson ilustra com o sistema de cren-
cas neoliberal uma caracteristica do processo de preservacio de tradicdes cientifi-
cas que sublinhamos anteriormente. Uma tradi¢do, mesmo ficando inativa por
um longo periodo, pode ser reativada e ganhar uma circulag@o social que a torna
hegemonica. A condi¢do para isso € ser continuamente atualizada. Mas nem todas
as antigas idéias e ideais intencionalmente preservados ficam em uma espécie de
fila na qual aguardam sua vez para (re)ingresso na histéria. Felizmente, hd aquelas
que ndo t€m lugar no mundo real. Nao € o caso dos “ideais” liberais, zelosamente
preservados por Hayek —igualdade, liberdade, propriedade privada e individualis-
mo. Como ilusdes da esfera da circulagdo (Marx, op. cit., pp. 197-7), sempre
podem ocupar um lugar, mais ou menos proeminente, nos sistemas de crencas que
a ordem do capital promove e necessita. Reciprocamente, a critica “das ilusdes da
esfera da circulac@o” (ibid.), por se referir a mesma objetividade social, sempre
pode reaparecer integrando um sistema de crengas critico da realidade que patro-
cina e solicita ilusdes, e que, ipso facto, frustra desejos, desatende necessidades.

Este fundamento objetivo em que se apdia Anderson para reafirmar a possi-
bilidade de reconstru¢do da tradi¢@o de esquerda. Isto porque, para ele, a histéria
demonstra que as idéias cumprem um papel significativo no “equilibrio da acdo
politica e no resultado da mudanca histérica”. De fato,

nos trés maiores episddios de impacto ideolégico moderno, o padrao foi sem-
pre o mesmo. [luminismo, marxismo e neoliberalismo: em cada caso um
sistema de idéias foi desenvolvido a um grau elevado de sofisticagdo em con-
di¢des de isolamento inicial do, e tensdo com, 0 ambiente politico circundante
—com pequena ou nenhuma esperanca de influéncia imediata. E foi somente
quando eclodiu uma grande crise objetiva, pela qual de modo algum foram
responsaveis, que os recursos intelectuais subjetivos gradualmente acumula-
dos... de sibito adquiriram for¢a avassaladora como ideologias mobilizantes
com a¢do direta sobre o curso dos eventos. (Anderson, op. cit.)

Eis alicdo que a histéria fornece para a esquerda: € preciso acumular “recur-
sos intelectuais” para estar a altura das exigéncias postas pela propria histéria. E tal

actimulo, para Anderson, serd tdo mais abrangente em seu efeito quanto mais
“intransigente e radical o corpo de idéias”. Hoje, com o mundo rendido por uma
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unica ideologia (sistema de crengas), a resisténcia e o dissenso nao podem ser mais
do que pontuais e episddicos se nao se articulam e articulam um sistema de cren-
c¢as no interior do qual possam adquirir um sentido para além da mera negacao,
sentido que ndo podem ter, exceto como ilusdo, no sistema de crengas dominante.
Deste diagndstico tem-se o que a histéria reclama da esquerda:

pouco resultard. .. do débil ajustamento ... acomodacao a ordem existente
das coisas, atitude que ainda constitui muito do que passa por uma cultura
“atualizada” de esquerda. O que € preciso, e que ndo chegara da noite para
o dia, € um espirito inteiramente diferente — uma anélise cdustica, resoluta
€, se necessario, brutal do mundo tal como ele €, sem concessao as afirma-
¢des arrogantes da Direita, aos mitos conformistas do Centro, e tampouco,
neste caso, as devogdes bien-pensant de grande parte da esquerda. Idéias
incapazes de chocar o mundo sdo incapazes de sacudi-lo. (ibid.)

Se Anderson delineia assim um programa de presentificacdo e transforma-
¢do da tradi¢do de esquerda, se indica desse modo sua necessidade e objetividade,
se insiste que o corpo de idéias plasmado nesta reconstrucio deve ser intransigente
e radical para ter um impacto efetivo no curso dos eventos, hd muito a preservar e
muito a descartar. Quero argumentar que as contribuicdes de EPT estdo indiscu-
tivelmente no primeiro caso. E vou procurar fazé-lo sem levar em conta outros
aspectos de sua obra’. Como foi dito, concentro-me exclusivamente na Carta,
com o propdsito de mostrar que ali, tomando LK como caso exemplar, EPT ndo
apenas antecipa as apostasias de esquerda que capilarmente abasteceram nas lti-
mas décadas do século XX o afluente curso da resignacao e da passividade, mas faz
um inventdrio de suas razdes tedricas, que, vistas de hoje, mais de 30 anos depois,
sdo, abstraidos os seus ornamentos retoricos, assombrosamente as mesmas.

Pretendo enfatizar a critica que EPT elabora a idéia de LK de que a histdria
ndo pode ser entendida e que, por isso, todo entendimento da histéria ndo passa
da atribuicao de valor (arbitraria) por parte do observador-pesquisador. Sublinho
que EPT percebe nesta concepgao o primeiro e decisivo passo de LK em direcdo a
total rejeicdo da heranga marxiana e, por isso, de sua apostasia. Analisando esta
questdo, o artigo tem o objetivo de sustentar que EPT antevé e refuta muitas das
criticas as quais € submetido o pensamento de Marx nas tltimas décadas por cor-
rentes supostamente libertarias, antitotalitdrias*. Na Carta EPT articula argumen-

3 Sobre a relevancia da obra de Thompson e as polémicas que suscita, ver, por exemplo,
Mcnally (1993).
4 Para uma critica do conceito de totalitarismo, ver Zizek (2002).
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tos contra idéias (pds-estruturalistas, pds-modernas e neopragmaéticas) que teriam
ainda que esperar alguns anos para ganhar circulagio social generalizada. Lendo a
Carta, ndo hd como ndo constatar que EPT entrevé as teses que comparecerao
como refutacdo de toda “grande narrativa”, do sujeito (agora descentrado) como
agente moral e racional, ou como defesa do relativismo ontoldgico, da historicidade
singular irredutivel das “formas de vida” etc. Mas arelevancia da Carta vai além da
critica. Se hoje aquelas concepgdes, correntes e escolas de pensamento, meio
combalidas, j4 ndo ostentam, com seu pretenso ceticismo desencantado, aquele ar de
infinita superioridade, a sua retirada de cena € mais aparente do que efetiva: continu-
am oferecendo sustentac@o a teorias e préticas, s6 que agora de maneira velada, como
inconfessado espirito de época. Por isso, a0 momento da critica deve se seguir o
momento da reconstru¢do, de afirmacgao do “sistema de crencas’ alternativo.

A tragédia do stalinismo e desencanto revolucionario

A criticade EPT a LK se d4 no ambiente social, politico e intelectual muito
particular da Guerra Fria e do stalinismo. O préprio EPT delineia em tracos gerais
as dramdticas questdes que se apresentavam aos pensadores de esquerda no perio-
do. Para entender o contetido da Carta e, sobretudo, sua motivacao, € preciso
expor, ainda que sumariamente, como EPT caracterizou a experiéncia daqueles
anos. Em 1956, e nas lutas e derrotas posteriores pela transformacao das sociedades
do Leste Europeu, descreve a si proprio e a LK como representantes do revisionismo
comunista, “estilhacos da fissdo ideoldgica” que marcou a época. Ambos lutavam
para “reabilitar as energias utdpicas na tradi¢io socialista”. Se os revisionistas comu-
nistas do Leste Europeu enfrentavam a censura e a ameagca ostensiva do marxismo
stalinista institucionalizado, o reduzido niimero de intelectuais britdnicos comunis-
tas pertencia “a uma tradi¢do derrotada e desacreditada”, como sempre lembravam
os representantes da cultura britanica ortodoxa; “ndo eram heréticos, eram barbaros
cuja presenca dessagrava o altar dos deuses liberais” (pp. 93-4).

Os pormenores da fragmentagdo da esquerda com a repressao stalinista no
Leste Europeu citados por EPT nao vém ao caso aqui. Importa apenas reter que a
critica de esquerda ao stalinismo j4 operava em tais circunstancias histdricas. Equi-
librava-se em meio a polaridade instaurada pela Guerra Fria, em que a histéria
parecia oferecer s6 duas alternativas: sistema capitalista ou stalinismo; ou seja,
anticomunismo ou stalinismo. Daf o refluxo de grandes propor¢des na esquerda, a
Leste e a Oeste, fruto da desilusdo com o chamado “socialismo real”. EPT o
exemplifica com a supressao da revolugao hiingara, que fez o Partido Comunista
Britanico perder um terco de seus membros.

Neste processo, é claro, ha de tudo, incluindo o surrado caminho da apostasia.
Os dissidentes comunistas britnicos, entretanto, segundo EPT, ndo assumiram este
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papel de renegados cldssicos, até porque seu vinculo a tradi¢ao marxista independia
de “qualquer desatino ou auto-ilusio do stalinismo”. Mantiveram a coeréncia e o
compromisso com o “movimento comunista em seu potencial humanista”. E s
puderam fazé-lo porque rejeitavam a interpretagdo do comunismo que omitia seus
conflitos internos e a polarizacio absoluta do stalinismo em dois mundos (p. 95).

Com relacio a evolugdo de LK, EPT admite que ele manteve e desenvolveu
sua posicao como marxista revisionista de 1957 a 1966, quando foi expulso do
Partido Comunista Polonés. Todavia, a partir do exilio em 1968, tem dividas
sobre a identidade de LK. Reconstruindo tal identidade de fragmentos de textos,
EPT concorda em parte com as negativas que t€m em comum: “desprezo pela
ortodoxia comunista, ...objecao a slogans socialistas irrefletidos”. Mas o resultado
deste conjunto de negativas jd o deixa apreensivo: “sentido geral de derrota e nega-
¢do; auséncia de qualifica¢Ges, de clareza sobre as razdes do poder e da ideologia do
capital, e de companheirismo com politicos aliados e antigos camaradas”, e total
omissao do fato de que algumas de suas objecdes ao socialismo revoluciondrio ja
haviam sido examinadas por parte da esquerda ocidental. Porém, com seus escri-
tos na revista Encounter’, o dissidente polonés desbordou. Ali ndo se trata de
eventuais divergéncias no interior da esquerda, mas de ofensa e trai¢ao. (p. 98)

Ao especular sobre as razdes que teriam levado LK a total negagao patente
em tais escritos, EPT pensa no efeito do clima cultural e politico reinante no
Ocidente por ocasido de seu exilio: 0 Maio de 68, a ascensdao do movimento revo-
lucionério alemdo, o “radicalismo” californiano etc., com o irracionalismo que
irradiavam. Nada disto, para EPT, justifica a falta de generosidade e a impaciéncia
de LK, que nao soube vislumbrar, sob 0s aspectos negativos de tais movimentos, o
“generoso entusiasmo da luta contra o racismo, contra a guerra, contra o confor-
mismo ideoldgico”. LK ndo entendeu o que EPT nomeia “lei de desenvolvimen-
to” da vida intelectual do Ocidente na fase de sociedade consumista competitiva:
amoda cultural tem dinimica similar & moda da alta costura. No caso da esquerda
intelectual, tal lei se manifesta como oscilagao irrefletida entre voluntarismo e
determinismo. Nos dois casos, a consisténcia € coisa enfadonha e tende a morrer no
siléncio. Ensurdecido por tal siléncio, diz EPT, LK acreditou que a esquerda ociden-
tal se resumia exclusivamente as tendéncias da moda intelectual, irracionalistas. E
concluiu que a esquerda havia morrido de morte irracional. (p. 101)

O que demonstra, na opinido de EPT, que LK ndo soube identificar as diferen-
cas no interior da tradi¢do marxista, e, por isso, ao diagnosticar a patologia de alguns
marxismos, inferiu a morte de todos. Idealizou o marxismo e, em conseqiiéncia, o seu
desencanto com a tragédia do stalinismo ndo lhe deixou alternativa senao renega-lo in

5 Revista financiada pela CIA, entre outras.
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totum. Concebendo o marxismo de modo similar ao sugerido por Anderson, i. &,
como pensamento vivo —com todas as contradi¢oes e diferenciacdes que isto implica
—, EPT ndo esta sujeito a mesma conclusdo. Como ndo idealiza o marxismo, pode
identificar em seu interior a0 menos quatro concepgoes distintas e, por isso, sujeitas a
critica, como o deve ser todo pensamento nao enrijecido em dogma:

1. Marxismo como doutrina: visto como “corpo doutrinario auto-suficiente,
plenamente realizado em um conjunto definido de textos”. Em geral, en-
volve uma atitude mental inclinada a aceitacio de opinides institucional-
mente aprovadas, porque subentende alguma instncia (um sacerdote, um
comité etc.) com poder de estabelecer os textos candnicos e sua correta
interpretacdo. Embora desacreditado, sobrevive com impressionante vitali-
dade. Como sobrevive mesmo sendo em grande parte um nonsense, “deve
satisfazer alguma necessidade humana”. (pp. 110-12)

2. Marxismo como método: embora ndo se apresente como doutrina, padece
de uma dificuldade fundamental, i. €, ou ndo consegue definir com preci-
sao suficiente as caracteristicas que diferenciam o método de Marx dos
métodos de outros pensadores, ou, quando o faz, torna o método algo rigi-
do, elevado a doutrina. Com isso, recai no problema do marxismo 1: pres-
supOe instancias autorizadas a referendar o método. (pp. 112-14)

3. Marximo como heranga: cré que o pensamento de Marx, assim como o de
todos os autores que conformam determinada ciéncia, deve ser gradualmente
diluido nas ci€ncias sociais, formando assim a heranca comum da disciplina.
Para EPT, este marxismo referenda o oportunismo eclético e subestima a ca-
pacidade da sociedade capitalista de gerar e regenerar suas proprias formagdes
ideoldgicas defensivas. Ao pressupor que o marxismo poderd ser incorporado
a ciéncia social, tal como existe e é requerida pelas institui¢des da sociedade
capitalista, omite o carater critico do pensamento marxiano e, em conseqiién-
cia, adificuldade de sua assimilacio por tais institui¢des. Segundo EPT, esta é
anocdo de marxismo finalmente adotada por LK, que demonstra com isto,
no minimo, ingenuidade em relacido ao modo de operar das idéias no capita-
lismo. Imagina heranga como rica fertilizagao reciproca de idéias, e ignora os
mecanismos sociais de selecdo de espécies de idéias proprios do capitalismo,
que excluem cruzamentos heterodoxos. (pp. 114-16)

4. Marxismo como tradicdo: marxismo livre das objecdes feitas ao tipo 3,
pois pressupde a coexisténcia de uma “pluralidade de vozes conflitantes,
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mas que discutem no interior de uma tradicdo comum”. E mais fecundo
do que o tipo 2, pois permite “grande dose de ecletismo, sem convidar a
autodissolucdo desprovida de principios subentendida no tipo 3.

Os tracos gerais do marxismo como tradi¢do, com base em idéias outrora
defendidas por LK, seriam:

[...] énfase nas divisdes sociais primdrias mais influentes na determinagcao
do desenvolvimento histdrico; historicismo que rejeita a avaliag@o dos fe-
ndmenos histéricos desde a tica de um moralizador posicionado como
guardido de valores eternos; baseado no principio geral de relatividade his-
tdrica..., mas também na conviccao de que a natureza humana é produto
da histéria social do homem e de que nossa inteira concepcao do mundo é
“socialmente subjetiva”... (LK, apud EPT, ibid., pp. 117-18)

Sob esta perspectiva, portanto,

[...nd0 €] doutrina que tem de ser aceita nem rejeitada como um todo. Nao
€ um sistema universal, mas ... filoséfica que afeta nosso inteiro modo de
olhar o mundo; um estimulo continuamente ativo na inteligéncia social e
na memoria social da humanidade... (p. 118.)

Caracterizagdo a qual EPT diz que agregaria a menc¢ao mais explicita ao
“método dialético de andlise” e, sobretudo, “o compromisso pratico de Marx com
o proletariado”. (ibid.)

Descritas as diferentes concepgdes de marxismo e analisadas as insuficiéncias
das 3 primeiras, pergunta-se EPT: por que ainda manter a fidelidade a tradi¢ao
marxista? E justifica: os marxismos 1 e 2, a despeito das criticas feitas, t€m impor-
tantes compromissos politicos. Além disso, hd a necessidade de companheirismo,
de compromisso, mesmo que acompanhados de criticas e qualificagdes. Por lti-
mo, pela necessidade tedrica de trabalhar no interior de uma tradicao e nao cair no
ecletismo subentendido no marxismo 3. Ao contrario de EPT, LK demonstra acre-
ditar que nao ha nada a preservar nem compromissos a honrar. Em suma, esta é a
diferenca entre o revisionista e o apdstata: um acredita ser possivel e necessario
continuar se reivindicando marxista; o outro dd mostras de progressiva dissociacao
de qualquer tradicio marxista.

Apesar disto, i. &, de LK ter deixado patente que nao havia qualquer esperan-
cade didlogo, EPT procura sustentd-la em respeito a antiga camaradagem. Ade-
mais, alega que costuma evitar o desespero, porque “quando se desespera se adici-
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ona no mesmo instante uma nova particula as razdes do desespero”. No caso de
LK, EPT cré que o desespero fez uma incursao profunda: “arrombou as portas da
razdo”. E, “como desesperar € sofrer, e ninguém pode acusar um homem por seus
sofrimentos, o que se pode fazer é raciocinar”’. Com tal benevoléncia, EPT se poe
araciocinar sobre as razdes tedricas do sofrimento de LK e de sua renegagdo do
marxismo como tradi¢do. (p. 131)

Ininteligibilidade da histéria e apostasias de esquerda

Para os propdsitos deste artigo, da critica imanente de EPT ao pensamento de
LK basta realcar um ponto que, além de central no préprio argumento de EPT,
ocupa lugar fundamental no cenério tedrico e pratico contemporaneo. Trata-se, como
dito antes, da tese de LK segundo a qual todo entendimento da histdria pressupde
uma atribuica@o de valor subjetiva. Seguindo a critica de EPT a esta tese € possivel
surpreender o processo de gestacao de nocdes que, sob a alegacdo de recusa de toda
metanarrativa, se tornariam hegemonicas nas dltimas décadas do século XX, susten-
tadas por correntes tedricas como o pos-modernismo e 0 neopragmatismo.

Em primeiro lugar, EPT examina a tese a partir do risco representado pelo
elemento messidnico, segundo LK intrinseco a tradi¢do marxista. A meu ver, para
EPT este é o fundamento teérico do qual parte LK para a renegacao do marxismo
como tradicdo. LK aborda a questdo com a idéia basica de que a “esperanca mais
comum da historiografia € identificar ou ajustar a esséncia do homem a sua exis-
téncia, i.e., assegurar que aspiracdes humanas inalterdveis serdo satisfeitas na reali-
dade”®. Para LK tal “escatologia secular’ est4 intimamente ligada a tradi¢io mar-
Xista, que atribui a histéria corrente um movimento dotado de dire¢@o, ao fim do
qual € possivel vislumbrar aquele objetivo permanente, definivel, em que todos os
conflitos existentes sao inapelavelmente abolidos.

A referéncia ao pensamento de Marx vem aqui apenas subentendida, diz
EPT, mas € explicita no artigo intitulado “Historical Understanding and the
Inteligibility of History”, de 1966. Ali, procurando lidar com mais exatiddo com
os significados de “entendimento”, LK expressa de modo claro, como mostra EPT,
sua “nova’” concepcao de histdria, na qual ja estd subentendida a impossibilidade
de conhecimento objetivo. Em tal concepgao, se a histéria “deve ser inteligivel,
1.e., se pode ser entendida como significancia valorada e ndo como processo natu-
ral, tais valores devem ser inseridos pelo observador”. Tese cujo coroldrio € f4cil
perceber: qualquer teoria, concepcao, interpretacdo que confere uma significancia
universal a histéria humana “tem de pressupor uma poténcia nao-empirica que se
efetiva a si mesma, gragas a histéria, mas se situa fora da histéria e, por isso, ndo

% Citacdo do artigo de LK “The Priest and the Jester” (1959), reproduzida por EPT.
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pode ser inferida ou deduzida do conhecimento histérico”. Nenhuma concepcao
tedrica do progresso, sustenta LK, pode ser elaborada sem referir a histdria a esta
poténciaou “esséncia”. (pp. 132-33)

O que equivale a dizer que a histdria ndo possui uma “inteligibilidade imanente”,
férmula econdmica de LK para enunciar sua “nova’” concepg¢ao de histéria. Como se
vé, LK anuncia uma idéia que € moeda corrente na circulagao tedrica atual. Por isto,
acompanhando a reconstrucao de seu argumento por EPT, é possivel assistir as ela-
boracdes incipientes de nogdes hoje bastante familiares, capturar a sua légica e com-
preender seus fundamentos. Da tese deduz-se a primeira etapa do argumento: se a
histéria ndo tem uma inteligibilidade imanente, o conhecimento histérico, o signifi-
cado que a disciplina imagina encontrar na propria histéria, nada mais € do que uma
“atribui¢ao de significAncia” que conferimos, por um “ato de fé”, a sucessao de episo-
dios, sociedades, culturas. O entendimento histérico, enfim, € uma projecio nossa
que “d4 ao passado seu significado”. Tal significagdo do mundo, tal projecao de que
consiste a histdria, ¢ a0 mesmo tempo um projeto que

[...]temdeconter ... aesperanca de que é realmente possivel e a fé de que suas
possibilidades se apéiam no eidos pré-histérico de uma humanitas cujo doloro-
so processo de encarnagdo nos é dado pela histdria. Mas o projeto € uma decisao
sobre a escolha de valores. Por isso, ndo € um procedimento cientifico’.

A suposta demonstragcdo empirica deste tipo de projecao (e seu projeto im-
plicito) de valores na histdria, a fornece LK com trés autores, Hegel, Marx e Husserl,
cujas obras emprestariam uma significacao universal a histéria humana:

[os trés autores] tinham plena consciéncia que, no momento em que escre-
veram sobre historia, ndo escreviam de fato sobre historia[...] escreviam a
autobiografia do espirito [...] conferiam continuidade aquilo sobre o que
estavam escrevendo.

Ainda segundo LK, as “construgdes tedricas” daqueles autores, embora dife-
rentes, exibiam uma “coincidéncia fundamental”, i. é,

[...] seu ponto de vista anti-histérico, a conviccao. .. que uma esséncia do
homem ndo-efetivada ... estd dada de tal maneira que a necessidade de sua
efetivagio, por assim dizer, se impde a histéria®.

" Citagdo do artigo de LK “Historical Understanding and the Inteligibility of History”
(1966), reproduzida por EP, ibid., p. 133.
8 op. cit.
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Este Marx anti-histérico, que se punha a escrever a autobiografia do espiri-
to, LK flagra, como EPT descobre em outro artigo, “no mito soteriologico,
salvacionista, oculto na tradicional antecipagcao marxista do socialismo baseada na
identidade entre sociedade civil e sociedade politica”. A sociedade comunista, vis-
ta por Marx como transcendéncia da separacao histérica entre sociedade civil e
sociedade politica, € para o dissidente polonés a manifestacdo ostensiva de tal
mito. Para ele, ja na Questdo Judaica® é possivel distinguir a matriz dessa “espe-
ranca primordial” no “futuro reino da liberdade”:

o conceito de “emancipa¢do humana” carece de qualquer mengdo a luta de
classe e a missdo do proletariado. Todavia, a mesma visdo do homem
retornando a perfeita unidade, experimentando diretamente sua vida pes-
soal como uma forga social, compde o background filoséfico do socialismo
marxiano. Em todos os escritos posteriores. .. permanece 0 mesmo concei-
to escatolégico do homem unificado'’.

O nicleo do argumento de LK, como se nota, € em tudo similar ao das
criticas atuais ao pensamento de Marx que estremecem os indecisos de sempre,
deleitam os cinicos de plantdo e arrastam multiddes de inocentes. A tese, no for-
mato mais corriqueiro, € a seguinte: toda finalidade humana humanamente con-
cebivel é pura utopia, no minimo, ou “totalitarismo”, no maximo. Na verdade, o
“totalitarismo” € o destino inescapdvel do projeto comunista marxiano, € isto em
virtude de seu conceito (escatoldgico) de homem unificado. Tal conceito, que, em
Marx, expressa uma possibilidade no desenvolvimento do ser social — a superacao
da fratura do individuo em ser genérico e sujeito privado, isolado, fratura que
intui em suas primeiras obras como pensador comunista, mas cujos fundamentos
concretos descobre ao investigar a natureza mercantil da sociabilidade do capital —
, € interpretado por LK como uma postulacdo arbitrdria de uma unidade originé-
ria do ser humano. Armado desta premissa — de um Marx anti-histdrico —, o autor
pode deduzir que no pensamento de Marx todas as “cristalizacdes [histéricas] da
sociedade civil”, porque antitéticas a sociedade politica, sdo necessariamente de-

® A passagem da Questdo Judaica referida por LK é a seguinte: “S6 quando o ser humano
individual real retoma em si o cidaddo abstrato e, como ser humano individual em sua
vida empirica, em seu trabalho individual, em suas relacdes individuais, € convertido em
ser genérico; s6 quando o ser humano tiver reconhecido e organizado suas “forces propres”
como forgas sociais e, por isso, nao mais separa de si a forca social na figura da forca politica,
somente entao a emancipacao humana estd consumada”. (Marx, 1976(a): 370)

19 Cita¢des de conferéncia proferida por LK na Universidade de Reading (mimeo),
reproduzidas por EPT, p. 133.
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preciadas, tendendo ... a ser substituidas por “6rgaos coercitivos do Estado”. O
“totalitarismo”, assim, € mero corolario da tese.

Da tese principal, LK deduz outras supostas patologias do pensamento de
Marx, as quais quer emprestar corrobora¢do empirica, afirma EPT, pelas experién-
cias do comunismo real. (p. 134) Como € dificil distinguir a “administracdo das
coisas do governo das pessoas”, e como a “administracdo da economia envolve
comando sobre pessoas”, nao ha como diferenciar o comando politico do econd-
mico. Ademais, suprimido o lucro, toda a iniciativa econdmica passa a depender
do Estado, cujas tarefas se multiplicariam pela necessidade de administrar a eco-
nomia. Equacio que leva a conclusdo subjacente as premissas, a saber: a perspecti-
va marxista de homem unificado mais provavelmente “gera o crescimento
incontroldvel de uma burocracia quase onipotente”. LK agrega a isto um argu-
mento aparentemente fulminante: “a aboli¢do das classes nao garante o fim do
choque de interesses privados™"'. A soma destas razdes demonstraria, enfim, que a
“restauracdo da perfeita unidade de vida pessoal e vida comunitéria”, presumida-
mente defendida por Marx, € um mito. Resultado que contém um preceito encan-
tador para a sociedade do capital: sendo todo projeto de futuro um mito irrealizvel,
deixe as coisas como estdo. Ou seja: deixe o interesse privado cultivar as maravilhas
da sociedade capitalista. Pois o “sonho (do homem unificado) nao pode devir real,
exceto na forma cruel de despotismo”. (p. 132)

Para refutar tais conclusdes, EPT submete o argumento de LK a uma pene-
trante critica imanente. Refere-se, primeiro, a conclusdo de que, para um
historicismo que

leva em conta somente o que estd efetivamente dado no material histérico,
a histdria € inexoravelmente ininteligivel, totalmente opaca, [de modo que]
o “entendimento” [visto como significancia valorada em lugar de recons-
trucdo de um processo natural /EPT] deve se impor ao conhecimento como

LK, que pretende demonstrar o cardter anti-histérico do pensamento de Marx, distrai-
se e ndo se da conta que converte os “interesses privados’” em categoria anistérica. O inte-
resse privado origindrio pressupde o individuo privado (isolado, independente etc.)
origindrio, este mito conato do pensamento liberal. E ja que LK, anti-histérico, acusa
Marx de anti-histérico, vale examinar o que Marx pensa dos “interesses privados™: “A
moral da histdria [histdria liberal, segundo a qual cada um, perseguindo seu interesse
privado, promove o interesse geral /MD] reside, ao contrario, no fato de que o préprio
interesse privado ja € um interesse socialmente determinado, e que s6 pode ser alcangado
dentro das condigdes postas pela sociedade e com os meios por ela proporcionados; logo,
estd vinculado A reproducio destas condi¢des e meios. E o interesse das pessoas privadas;
mas seu conteido, bem como a forma e os meios de sua efetivacao, estdo dados por condi-
¢des sociais independentes de todos”. (Marx, 1976(b): 89)
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regra hermenéutica”, [i.e., como uma regra de interpretacdo imposta pelo
sujeito/EPT]. (p. 135)

EPT observa que aqui estdo envolvidas questdes dificeis e técnicas, ja que
incluem o que se compreende por processo social ou histérico,

[processo em que], no curso efetivo de investigacdes empiricas, pode-se
observar seqii€ncias de causa e efeito, e no qual € possivel mostrar que regu-
laridades de comportamento, de formacao institucional e de expressdo cul-
tural ocorreram na vida social. (ibid.)

A prépria formulacdo da questao, entretanto, levanta outras tantas, como, p.
ex., as relativas a no¢ao de processo e de causalidade. Quanto a estas, EPT assinala
que lhe parece legitimo dé-las por resolvidas, porque LK, assim como ele, admite
sua existéncia objetiva, visto que em seus textos emprega expressoes do tipo “ten-
déncia real no processo histérico”. Apesar disso, em um aparente paradoxo, subli-
nha EPT, LK se recusa a dignificar a descri¢do do processo histérico como “‘enten-
dimento”. E isto porque, para ele, a histdria sem a atribui¢cdo de significancia pelo
observador € um processo natural similar a “evolucao do sistema estelar e, portan-
to, incapaz de ser entendido”. (ibid.)

EPT toma esta analogia com o sistema estelar e desmonta por completo a
construgdo de LK. Inicia pelo 6bvio: estrelas ndo sdo criaturas conscientes, nao
possuem os atributos de agentes morais ou de seres racionais. Caso os possuissem,
até o observador mais neutro estaria exposto a evidéncias que o fariam perceber
que uma descri¢do coerente da evolucdo do sistema estelar nao poderia ser assimi-
lada ao que em geral se entende por processo natural. Diante de tais evidéncias,
afirma EPT, ao observador nio passaria desapercebido que as intengdes de certos
atores estelares sdo antagdnicas em relagfo as intengdes de outros, que certos sig-
nificados predominam sobre outros, que certos significados desaparecem “no es-
paco interestelar”’. Sendo as significa¢des dos agentes estelares sobre sua propria
evolucdo uma propriedade objetiva da realidade estelar, teria o observador de in-
clui-las em sua “explica¢do”. Com isso, nota EPT, a “explicacio’ se converteria em
“entendimento”: ndo seria mais a descri¢do de um processo natural, mas de um
processo que inclui as significincias valoradas dos agentes.

As premissas da analogia sdo até aqui: um sistema estelar composto de estre-
las com atributos morais e racionais e um observador ndo-estelar imparcial. Em tal
caso, mesmo admitindo que os significados sao momentos objetivos do sistema, a
explicacio da evolucdo do sistema (e de seus significados) pode ser inteiramente
elaborada, sublinha EPT, com base nos significados do préprio sistema. Ou seja, o
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observador nao precisa tomar partido das significancias que as estrelas atribuem a
si mesmas. Se, ao contrario, o observador assume uma atitude partidaria, se “perfilha
os significados daquele sol e despreza as intencdes daquele planeta, estard proje-
tando na historia seus proprios critérios de inteligibilidade”. (p. 136)

Mas a suposi¢do de um observador extra-estelar evidencia os insuperaveis
problemas da analogia com sistema estelar. De fato, a menos que se postule a
hipétese absurda de um observador existindo fora da realidade, tem-se de admitir
que “a mente e a sensibilidade do investigador, independente da atitude que adote,
sdo elas proprias produto do mesmo processo de evolugdo que ele investiga”. Vale
dizer, tudo o que € — todos os seus atributos, incluindo sua capacidade de avaliar e
julgar —, sendo resultado do préprio processo, constitui uma das possibilidades
evolutivas do processo que se efetivou. O mesmo vale para os proprios significados
que o investigador possa atribuir a evolugao da qual € resultado: sdo significados
que a prépria evolucdo faculta e necessita. (Porque, recorde-se, o movimento do
sistema esté predicado a agentes estelares que, como agentes, t€m de significar o
mundo). Em suma, os diferentes agentes com suas distintas concepgdes (significa-
¢Oes) expressam as possibilidades evolutivas do sistema. Por isto, mesmo que o
investigador estelar consiga

contorcer a sua consciéncia em um estado extra-estrelar [...] ainda assim
ele se ilude, porque ele s6 demonstra que uma das possibilidades no proces-
so do qual a sua consciéncia é um resultado é precisamente que sua propria
evolugdo possa ser vista desta maneira. (ibid)

Apesar das aparéncias, adverte EPT, as duas atitudes envolvem uma atribui-
cdo de significado a histéria. Pois ndo é verdade que a nocao de progresso atribui
um valor a histéria que ela ndo possui e, por contraste, a negacio da nog¢do de
progresso ndo atribui valor. Ambas, afirmacfo e negacio, estdo fundadas nas expe-
riéncias facultadas pelos distintos momentos do processo. Nos dois casos a proje-
¢do € uma “notacdo de valor que é parte das possibilidades fornecidas [ao observa-
dor] por aquela histéria”. (p. 137)

EPT ilustra historicamente esta objetividade da prépria atribuicao de signi-
ficado. Recorda que no século XIX, em presenca da inovagado tecnoldgica acelera-
da e da ascendente democracia burguesa, era facil para os pensadores da Europa
Ocidental advogar a idéia de progresso; em meados do século XX, com a guerra, o
terror, o fascismo e, na seqiiéncia, a Realpolitik focalizada no aparato estatal, era
natural emergir a idéia de devalued process. llustragcao que talvez se aplique ainda
mais para as concepgdes tedricas das dltimas décadas. Com o desaparecimento
patético do “socialismo real”, interpretado popperianamente como falseamento
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daidéia de socialismo, parece natural a rejeicao de toda metanarrativa”, da idéia
de conhecimento objetivo.

Até aqui acompanhamos o argumento de EPT. Mas neste ponto a andlise do
autor parece implicar uma distancia intransponivel entre processos naturais € Soci-
ais e, em conseqiiéncia, entre os modos de seu conhecimento. Segundo ele, no
caso do processo natural sequer se coloca a questdo da significancia valorada. Na
histéria, ao contrério, ela se pde compulsivamente. E isto, ndo s6 por causa de seu
objeto (seres conscientes e valorantes [valuing]), mas porque o observador por sua
propria natureza intelectual e moral € uma criatura dessas compulsdes. Negar
significancia a histéria ndo € adotar uma postura “neutra”, cientifica, extra-histori-
ca: ‘é fazer um tipo particular de declaracdo de valor’"?. (ibid.)

Se o interpretamos corretamente, parece claro que o argumento de EPT
exibe aqui um equivoco que, de um lado, obscurece em lugar de esclarecer o ponto
investigado e, de outro, estd em flagrante contradi¢cdo com as inferéncias feitas por
ele logo adiante. Para indicar tal equivoco, € preciso recordar que antes EPT pro-
curou demonstrar a objetividade das distintas significagdes (tedricas ou ndo) que
os sujeitos formam sobre o seu mundo (incluindo estruturas, processos, relagdes
etc.). E acrescentou: os sujeitos significam compulsivamente. E o fazem simples-
mente porque seu agir € teleoldgico, intencional. Pér uma finalidade e agir em
conformidade pressupde, evidentemente, uma figuracao do mundo.

Desta particularidade do agir humano EPT parece subentender que os pro-
cessos sociais, ao contrdrio dos naturais, sdo dotados de significacdo. Estruturas,
processos, relacdes etc. sociais teriam esta propriedade porque, por um lado, sdo
constituidos pela acdo de sujeitos conscientes e valorantes [valuing] e, por outro,
sa0 “observados” por sujeitos que valoram compulsivamente. Assim formulado o
problema, parece existir uma diferenga absoluta entre processos naturais e sociais.
Os naturais, porque se movem em si mesmos, sem o concurso da consciéncia, sao
objetivos, i. é, ndo tém finalidade em si mesmos; os sociais, por contraste, porque
produzidos por agires intencionais, além de objetivos, sdo teleoldgicos.

Como vimos, o argumento de EPT visa criticar a concepcao de LK, segundo
a qual s6 o conhecimento dos processos naturais é objetivo, porque o conheci-
mento dos processos histéricos (leia-se sociais) pressupde uma interpretacdo do
observador. Hoje em dia, porém, com a difusdo das idéias de Kuhn e de Lakatos,
p. ex., ninguém mais alimenta a ilusio, subjacente a concepg¢ao de LK, de que as
ciéncias naturais sdo positivas, livres de juizo e, por conseguinte, ndo envolvem a
interpretacao do cientista. Por isso, ndo é necessdrio nos estendermos sobre isso. O

12 A afirmac@o entre aspas simples, reproduzida por EPT, é do artigo “Determinism and
Responsability”. In: Kolakowski, L. (1969). Marxism and Beyond: London: Pall Mall P.
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problema é que EPT, para refutar LK, em lugar de criticar aquela ilusdo de extra-
¢do positivista, concentra-se nas diferencas ontoldgicas entre sociedade e natureza
para, a partir dai, examinar os modos distintos de conhecimento que cada realida-
de admite. Mas € justamente ao tentar estabelecer aquelas diferencas que, em nos-
sa opinido, EPT se equivoca.

Pode-se demonstrar o equivoco recorrendo a seu proprio argumento. Viu-se
que para EPT todas as significacdes dos sujeitos sdo objetivas, i. €, sdo possibilida-
des interpretativas que resultam do préprio processo (de evolugao social). Tem-se,
assim, que a plausibilidade de interpreta¢des alternativas é parte do proprio proces-
so. Deste modo, se os sujeitos agem baseados em interpretacdes sobre a suarealidade
que podem ser diferentes, segue-se que o processo como um todo, resultado de
infinitos agires deste tipo, ndo € teleoldgico. Em outras palavras, apesar de produto
da pratica social baseada em significagcdes, em valoragdes, a totalidade do processo
ndo € realizacdo de nenhum designio ou finalidade. Neste sentido, a sua objetivida-
de, com as devidas qualificacdes, € similar a objetividade dos processos naturais'.

Por ndo ter conseguido estabelecer a peculiaridade do processo social em
relacdo ao natural, EPT considera infeliz qualquer analogia entre eles, quando, na
verdade, a analogia pode ser fecunda caso seu emprego nao dissolva as diferencas
dos dois dominios. No entanto, tem razao quando, referindo-se ao sistema estelar
do qual tinha partido, repudia a metdfora do “observador extra-histérico, exami-
nando a histéria como se ela fosse um fendmeno ndo-humano”. Esta metafora,
que expressa a injungao positivista de neutralidade axioldgica, deve ser repudiada
igualmente na “observacao” dos processos naturais, porque estes tltimos também
nao podem ser objeto de um absurdo observador extra-humano. Por conseguinte,
¢ exatamente porque os processos natural e social s3o objetivos e, em geral, existem
independentemente das significacdes que lhes sdo apensadas, que o conhecimento
objetivo nos dois dominios € possivel. Formulagdo a que chega também EPT,
apesar do equivoco acima apontado:

podemos alcangar a objetividade; o que ndo podemos alcancar € uma obje-
tividade extra-humana, interestelar, que seria assim extra-sensorial, extramoral
e extra-racional. O historiador pode escolher entre valores, mas ndo pode
escolher ser sem valores, pois ndo pode escolher sentar em algum lugar fora
dos portdes de sua propria natureza humana historicamente dada. (p. 137)

Com tais consideracdes, EPT conclui o primeiro passo de sua critica a LK.
O passo seguinte inicia com a pergunta: tem razao LK ao afirmar que qualquer

13 Para uma extensa andlise destas questdes, ver Lukdcs (1984) e Bhaskar (1986).
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interpretacdo que oferece significancia universal a histéria humana tem de “pres-
supor uma poténcia nao-empirica que efetiva a si mesma, mas que se situa fora da
histdria e, portanto, ndo pode ser inferida ou deduzida do conhecimento histérico”?
(p. 132-33) Pararespondé-la, EPT toma a afirmacdo de LK de que as construcdes
tedricas de Husserl, Hegel e Marx apresentam uma “coincidéncia fundamental”, i.
é, os trés pensadores ndo escreviam sobre a histéria, mas a autobiografia do espiri-
to. Tal declaragdo, afirma EPT, € inteiramente absurda. E absurda porque nio ha
como nivelar, em termos de conhecimento histérico, autores como Marx e Hegel,
com Husserl, cuja familiaridade com o material histérico era confessadamente
insipiente. Portanto, € possivel dizer que os escritos histéricos de Husserl narra-
vam de fato a autobiografia do espirito. No caso, como mostra EPT, o espirito
europeu em que todos os outros grupos humanos se miravam, em que desejavam
se transformar. Comparar este tipo de projecao de valores na histdria, quase pueril,
com pensadores do porte de Hegel e Marx, pensadores que, a despeito das obje-
¢oes que se possa fazer as suas construgdes tedricas, possuiam inegavelmente um
vasto dominio do material histdrico, é simplesmente risivel. (p. 138-40)

Nao sendo possivel, exceto nas ficgdes positivistas, apreender “fatos’ histori-
cos sem conceitos, a evidéncia histdrica € sempre apreendida por meio de concei-
tos. Mas admitir que “o conceito deve ser trazido a histéria”, sustenta EPT, ndo
equivale a defender que os conceitos constroem a histéria. Pois os conceitos devem
sempre ser confrontados com a evidéncia histérica. Qualidade que diferencia Hegel
e Marx de Husserl, em cuja construcio tedrica a projec¢do de valor na histéria
simplesmente despreza toda evidéncia histérica. De fato,

[em Hegel, hd uma] tensdo complexa (mas decrescente) entre a atribui¢ao
doideal e a investigacdo do efetivo, em que, todavia, o ideal sempre man-
tém a primazia sobre o efetivo e nunca pode ser reformado inteiramente
pela autocritica empirica. Em Marx, ... cujo engajamento com a evidéncia
foi herdico.. ., ¢ empregado um método histérico em que h4 uma interagao
dialética continua entre conceito e efetividade — a selecdo conceitual da
evidéncia, a organizacdo estrutural dos dados e, em seguida, a ruptura e
remodelacdo de conceitos e estruturas do ponto de vista da critica que a
investigacdo empirica ulterior suscita. (p. 139)

Em uma palavra, € totalmente infundado o expediente empirico usado por
LK para corroborar a sua tese de que nenhum conhecimento pode ser inferido
da evidéncia histérica. Na obra de Marx nao ha vestigio de qualquer eidos pré-
histérico. Ao contrario, a afirmag@o de que o conhecimento objetivo da socieda-
de, suas estruturas e processos, pode ser apreendido da evidéncia fornecida pela
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propria histdria estd associada a uma historicidade radical que engloba o pré-
prio conhecimento, visto sempre como “aproximado e relativo ao ponto da his-
téria em que se situa o observador”. Porém, deste carater aproximado e relativo
de todo conhecimento, nfo infere, como quer LK, que ele € uma constru¢do
inteiramente artificial e subjetiva. Hoje, talvez mais do que ao tempo em que
escrevia EPT, estamos habituados a este novo tipo de idealismo. Novo porque,
diferenciando-se de seus predecessores, ndo comete a ingenuidade de sustentar
que as construgdes tedricas nada mais sao a expressao sistematizada de nossas
impressoes. Admite, como o faz LK, que as construgdes tedricas sao ficgoes
sobre o mundo, “malhas de crencas” tecidas com impressoes e especulacdes. A
partir dai, respeitando os trimites da 16gica, pode deduzir a equiparagdo de todas as
construgodes teoricas. Esta é alogica do argumento de LK e o fundamento teérico de
sua apostasia. E justamente contra este tipo de dedugdo que se dirige a critica de
EPT, como ilustra a seguinte passagem:

[mesmo aceitando] (...) que a significincia valorada ndo resulta da pré-
pria evidéncia histérica, mas de uma atribuigéo feita pelo observador,
ndo é verdade que qualquer tipo de significancia que qualquer um decide
atribuir é tdo “boa” quanto qualquer outra. E preciso distinguir as atribui-
¢Oes de um nedfito (...) e a ininterrupta submissao daquela atribuic@o a
critica historica. Ofereco Husserl como um exemplo do primeiro caso, e
Marx do segundo. (p. 141)

Aspiracio socialista: projecao na historia ou possilidade da histéoria?

Seria impossivel apresentar aqui uma sintese da terceira etapa da critica de
EPT a LK. Porém, para os propdsitos € fundamental ao menos indicar como ele
completa a critica aos dois pressupostos do argumento de LK. O primeiro, como
vimos, mantém que a evidéncia histérica ndo permite qualquer conhecimento
objetivo; o segundo, derivado do anterior, postula que qualquer pensador que
pretende oferecer uma “significancia universal & histéria humana” tem de pressu-
por uma potentia origindria, ndo-empirica, anti-histérica — cuja ilustragdo mais
emblematica seria oferecida por Marx. A nosso ver, a critica de EPT a esta concep-
¢do ndo poderia ser mais atual, tendo em vista o predominio absoluto da idéia de
que ndo € possivel pensar o futuro fora da sociabilidade do capital, cujos tragos
mais salientes pudemos expor acima com base em P. Anderson.

Se o fundamento teérico de LK se apdia na afirmacao de que Marx postula
uma esséncia humana anterior a histéria, EPT retruca assinalando que esta ques-
tao tem que ser discutida com referéncia a evidéncia histérica. E, como a presumi-
da esséncia humana ndo-histérica pressuposta por Marx aparece realizada na socie-
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dade comunista, este mito soteriol6gico, salvacionista, que repde, por assim dizer,
aunidade entre individuo e sociedade, a tese de LK se resolve na seguinte questio:
a aspiracdo socialista ou comunista, que o pensamento de Marx arma teoricamen-
te, € uma aspiragdo objetiva ou é uma “projecao” na histéria daquela esséncia
origindria inicialmente pressuposta?

Da andlise de EPT, examinamos aqui unicamente as respostas que se pode
dar a tal questdo com base no fato de que os sujeitos humanos sdo agentes mo-
rais e racionais. Como agentes morais, decidem entre o bom e o mau, o apreci-
avel e o desprezivel, entre o desejavel e o indesejdvel. Enfim, sdo sujeitos que
valoram. Como agentes racionais, decidem entre o possivel e o impossivel, o
realizdvel e o irrealizavel. Enfim, examinam as possibilidades objetivas de alcan-
car o desejavel. Se, ademais, admitimos que no dominio social as préprias
valoracdes, assim como capacidade de analisar as condi¢des de realizacao do
desejavel, sao histéricas como todo o resto, podemos recordar algo que jé fora
enfatizado por EPT: por um lado, as alternativas com as quais, em dado mo-
mento, os sujeitos se defrontam, e que exigem sua decisdo, sdo alternativas obje-
tivas do préprio desenvolvimento da sociedade, e, por outro, as significacdes por
meio das quais os sujeitos interpretam estas alternativas sdo identicamente obje-
tivas, produtos de sua prépria evolugao.

Sendo assim, indaga EPT: a aspirac@o socialista € a projecao de uma esséncia
humana ahistérica ou é uma aspiragao “empirica” que € produto da prépria evolu-
¢do da sociedade? Ou, formulado em termos da categoria do estranhamento de
Marx: a aspiragdo (comunista) de que os sujeitos humanos possam vir a reconhe-
cer a sua forca social como sua propria forca € a projecio de uma esséncia humana
anterior e fora da histéria ou € a intuicao ou (re)conhecimento desta for¢a que se
objetiva empiricamente na histdria e aparece como coisa que confronta e subjuga
0s sujeitos?

Aresposta, afirma EPT, s6 pode ser analisada tendo presente a descoberta,
feita por Marx, do modo de producéo capitalista como sistema, o que inclui a
“descoberta da luta de classes, de suas caracteristicas formagdes ideoldgicas e mo-
rais e de sua contradi¢do imanente”. Este modo de producdo, como qualquer ou-
tro, abre possibilidades objetivas para a “natureza humana”. Tais possibilidades,
por mais que pare¢am ilimitadas, “sdo limitadas pelo género, capitalismo”. Por
1ss0, no capitalismo a realiza¢do da “natureza humana” aparece de maneira contra-
dit6ria: é a0 mesmo tempo ilimitada e limitada. E ilimitada pela for¢a produtiva
do trabalho social desenvolvido sob a 16gica do capital. E limitada porque é
constrangida pela forma capitalista. As duas tendéncias, bem como as aspira¢des
que ativam, s@o tendéncias empiricas produzidas pela prépria evolugao da socie-
dade. Tanto a aspira¢do inatingivel de eliminar politica ou administrativamente as
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contradi¢cdes do capitalismo, como a aspira¢do de eliminar tais contradi¢cdes pela
transcendéncia da forma capitalista. Em sintese, reformar ou transformar, com as
antitéticas significacdes do mundo que subentendem, sdo possibilidades empiri-
cas, objetivas. Nem por isso, como dissemos, sdo equivalentes. Pois admitida a
objetividade do processo histdrico, as significacdes que ndo o apreendem adequa-
damente frustram os sujeitos humanos como agentes morais e racionais.
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RESUMO: Este artigo focaliza uma obra pouco comentada de E. P. Thompson. No
referido trabalho, An Open Letter to Leszek Kolakowski, ao analisar as metamorfoses do
pensamento do dissidente comunista polonés Leszek Kolakowski, o seu gradual
afastamento da tradicdo marxista até a total apostasia, e localizar na concep¢do de
historia o eixo teorico de tal inflexdo, o marxista britanico péde antecipar e criticar,
investigando este caso exemplar, o fundamento teérico substantivo das correntes de
pensamento que, a partir dos anos 70, combatem o pensamento marxista a pretexto da
luta contra toda metanarrativa.
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Concepction of history and left apostasies

ABSTRACT: This paper focuses on a greatly neglected work by E. R Thompson - An
Open Letter to Leszek Kolakowski. In this writing E. P. Thompson examines the
metamorphoses of the thought of the Polish philosopher. Analyzing the gradual
distancing of the former communist dissident from the Marxist tradition up to the
complete apostasy and locating this turn on the conception of history, the British
marxist was able to foresee and criticize, on the basis of this archetypal instance, the
substantive theoretical foundation of those schools of thought that since the 70s have
been engaged in a struggle against marxist thought under the guise of a fight against all
metanarratives.
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